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1 Soziale Prozesse als integrale Bestandteile stadtokologischer Forschung

1.1  Der Beitrag der Soziologie zum Forschungsschwerpunkt ,,Stadtikologie und

Stadtentwicklung®

Die Stadt als hochverdichteter, komplexer Lebensraum produziert zwangslaufig 6kologische
Probleme. Deren Losung ist nicht ohne die Kenntnis der Systemzusammenhénge und die Be-
antwortung der Frage nach den Verursachern und Nutzniefern méglich. Dies erfordert inter-
disziplinire Forschung zur Stadtokologie aus natur-, sozial- und wirtschaftswissenschaftlicher
Perspektive. Erst eine moglichst komplexe Problemsicht fiihrt zu wissenschaftlich fundierten
Untersuchungsergebnissen und letztlich Losungsvorschligen flir die kommunale Planungs-
und Verwaltungspraxis.

Am UFZ-Umweltforschungszentrum Leipzig-Halle GmbH wird unter der Koordinierung des
Projektbereiches Urbane Landschaften der Forschungsschwerpunkt ,,Stadtékologie und Stadt-
entwicklung® bearbeitet. Dessen Ziel besteht darin, konzeptionelle Vorschlége fiir Prozesse
der Stadtentwicklung zu unterbreiten, die auf der Analyse und der Bewertung des stadtokolo-
gischen Strukturwandels basieren. Dabei stehen die Fragen der 6kologischen Stadterneuerung
in engem Zusammenhang mit dem Skonomischen und sozialen Wandel.

Seitens der Abteilﬁng Okologische Okonomie und Umweltsoziologie werden dazu im Rah-
men des Themenschwerpunktes ,,Sozialrdumliche Differenzierung und stadttkologischer
Strukturwandel“ u. a. quartiersbezogene stadtsoziologische Analysen durchgefiihrt. Untersu-
chungen zur Bedeutung der &kologischen Qualitit des Wohnumfeldes fiir sozialrdumliche
Differenzierungsprozesse und individuelle Mobilitétsentscheidungen nehmen dabei eine erst-
rangige Stellung ein. Auf dieser Grundlage sind die Interdependenzen zwischen der sozialen,
der gebauten und der natiirlichen Umwelt als wesentliche EinfluBfaktoren fiir Wohnzufrie-
denheit und SeBhaftigkeit bzw. fiir Unzufriedenheit und Abwanderung herauszuarbeiten und

zu bewerten. -
1.2  Mehrdisziplinires Herangehen an die Untersuchung des Wohnumfeldes
Im Rahmen stadtSkologischer Fragestellungen erfahren soziale Faktoren als eigenstéindige und

zugleich vermittelnde Komponenten zwischen den natiirlichen und den kiinstlichen bzw. bau-

lichen Bestandteilen der Umwelt eine zunehmend gréBere Beachtung. Denn menschliches



Handeln und Verhalten in urbanen Rdumen orientiert sich auch an der Qualitdt der Umwelt
und wird durch diese beeinfluft. Die Kenntnis der Zusammenhénge und wechselseitigen Ein-
fliisse zwischen der sozialen, der gebauten und der natiirlichen Umwelt ist deshalb eine wich-
tige Voraussetzung, um auf fordernde und hemmende Faktoren in bezug auf Wohnstandort-
wahl und Wohnzufriedenheit zu reagieren. Diese Fragestellung ist sowohl von wissenschaftli-
chem als auch von unmittelbar anwendungsorientiertem Interesse, da im Zuge der sozial-
rdumlichen Differenzierungsprozesse in den Stédten der neuen Bundeslinder der stadtskolo-
gische Strukturwandel nicht nur ein begleitendes Phéinomen ist, sondern den sich verstirken-
den Differenzierungsproze selbst unmittelbar beeinfluBt. Zugleich muf die These von
RITTER gepriift werden, derzufolge ,,die Umweltbelastungen, Gesundheitsgefihrdungen und
Einbriiche im kologischen Gleichgewicht nicht gleichmiBig verteilt sind — weder zwischen
den Regionen noch in den Regionen oder den einzelnen Stidten. Sie lasten als Erbe des Indu-
strialisierungsprozesses auf den traditionellen Wirtschaftszentren. Sie sind dort am stirksten,
wo die Randgruppen dieser Gesellschaft wohnen. Sie sind Ursachen und Begleiterscheinun-
gen stidtebaulichen Verfalls. Die Scheidelinien der sozialen Segregation verlaufen entlang

den Grenzen der dkologischen Belastungsgebiete.*!

Um diesen Zusammenhang zu belegen, ist ein mehrdisziplindres Herangehen erforderlich. Die
stadtsoziologische Forschung widmet sich den sozialen Faktoren und deren Interdependenzen
mit den weiteren Umweltfaktoren. Fiir die Durchfithrung einer empirischen Erhebung ist da-
bei zundchst das Untersuchungsfeld genau zu analysieren. So mull aus geographischer Per-
spektive die Flichennutzung erfait werden, und die Baukérper sind hinsichtlich ihres bauli-
chen Zustandes, der Wohnungszahl, des Wohnungsleerstandes und der Eigentumsform zu
charakterisieren und zu typisieren. Des weiteren ist eine architekturhistorische Skizzierung
vorzunehmen. Dadurch wird der gesellschaftliche Kontext in der Entstehungszeit der Gebdude
bekannt, welcher auf die urspriinglichen Eigentiimer- und Nutzerstrukturen schliefen 146t
Zugleich 148t sich eine Nutzungsbiographie der Gebdude und Flichen ableiten. Damit werden
die skonomischen Prozesse, die die jeweiligen Etappen der Stadtentwicklung bestimmten,
erkennbar. Die unmittelbar auf den Baukdrper bezogene Charakteristik ist durch die Beschrei-
bung des éffentlichen Raumes in der Umgebung zu ergéinzen. Die Lagemerkmale, die sowohl

die Griinausstattung als auch die Erreichbarkeit verschiedener Zielpunkte (Stadtzentrum,

! ERNST-HASSO RITTER: Okologie im Siedlungsraum. In: ders. (Hg.): Stadtokologie. Berlin 1995, S. 11-25, hier
S. 16f.



Parks u. a.) umfassen, sind dabei ebenso zu beriicksichtigen wie Larm und Schadstoffemissio-
nen aufgrund von Verkehr und Industrieansiedlungen. Die kartographische Verarbeitung und
Auswertung der Daten dient schlieBlich dazu, die unterschiedlichen Raumqualitéten kleintei-
lig zu visualisieren und damit Problemgebiete ebenso wie stabile Teilrdume und Aufwer-

tungsgebiete zu verdeutlichen.

Die Beschreibung der physischen Merkmale des Untersuchungsfeldes, insbesondere seiner
baulichen Strukturen, der infrastrukturellen Ausstattung und des unmittelbaren Wohnumfel-
des, geht von geographischen Grundlegungen der Flichennutzungscharakteristik aus.
. Nutzung ist der grundsitzliche ProzeB der Raumaneignung durch den Menschen. Er bedeutet
individuell, gruppenspezifisch oder gesellschaftlich die Inanspruchnahme von technischen
und natiirlichen Gegebenheiten der Umwelt des Menschen fiir seine Zwecke.* Somit ist die
Nutzung der Fliche keine rein technische GroBe. Sie korrespondiert in hohem Malfle mit dko-
nomischen, sozialen und dkologischen Faktoren. Die Fldchennutzung im urbanen Raum spie-
gelt sich in landschaftsokologischen Raumeinheiten wider. Deren Charakterisierung basiert
auf der Verwendung von Indikatoren, zu denen Baustrukturtypen, Baualtersklassen und Vege-
tationsstrukturen gehdren.

Mit den Baustrukturtypen werden Gebéudeeinheiten, die sich hinsichtlich ihrer Art der An-
ordnung und Dichte, der Bauhthen, des Grades der baulich bedingten Denaturierung und der
typischen Freiraumkonfigurationen #hneln, zusammengefafit. Die Baualtersklassen stehen in
engem Zusammenhang mit den Baustrukturtypen. Unter dem zeitlichem Aspekt ihrer Entste-
hung markieren sie urbanistische Stadien. Die Gebaude haben eine Nutzungsgeschichte, die
von Kontinuitit oder von Wandel durch bauliche und gestalterische Eingriffe gepragt sein
kann. Durch die Vegetationsstruktur wird die Charakteristik der Vegetationsausstattung als
flichenhaft raumbildendes und -strukturierendes Merkmal beschrieben. Die Vegetations-
struktur oder Griinausstattung ist das Ergebnis von Nutzung und Pflege unterschiedlicher Art
und Intensitét.

Obwohl mit diesem Operationalisierungsvorschlag ein geeigneter Zugang zur Beschreibung
der physischen Wohnumwelt gegeben scheint, betont BREUSTE die Notwendigkeit, Struktur-

bezeichnungen, die als Indikator dienen sollen, so klar wie moglich zu definieren.” Damit

2 JURGEN BREUSTE: Fliachennutzung als stadtokologische Steuergrofe und Indikator. In: Geobotanisches Kollo-
quium, Jg. 11 (1994), S. 67-81, hier S. 68.
*Ebd., S. 73.



wird eine wesentliche Voraussetzung fiir eine umfassende und exakte Analyse der physischen
Merkmale des Raumes entsprechend des jeweiligen Untersuchungsziels erfiillt. Dié Analyse-
ergebnisse sind die Grundlage fiir die Auswahl der konkreten Untersuchungsriume fiir die
soziologische Erhebung. In deren Zentrum steht die subjektive Sicht der Bewohner auf ihre
Wohnumwelt. Dabei werden gruppenspezifische Reflexionen der gebauten, der natiirlichen
und der sozialen Umwelt herausgearbeitet und in einen Zusammenhang zu Bleibe- bzw. Wan-

derungsabsichten gestellt.
1.3 Defizite stadtsoziologischer Themenstellungen aus kologischer Perspektive

In den Ergebnissen jiingerer stadt- und wohnsoziologischer Untersuchungen zu den EinfluB-
faktoren auf Wohnzufriedenheit und Segregationstendenzen in ostdeutschen GroBstidten wird
eine wachsende Bedeutung der Qualitit des Wohnumfeldes konstatiert. Dies trifft sowohl fiir
Bewohner von GroBsiedlungen als auch von Altbauquartieren zu.* Allerdings wurde diesem
Problemzusammenhang innerhalb vieler Untersuchungen keine groBere Aufmerksamkeit ge-
schenkt. Hier existiert ein Forschungsdefizit.

Grundsétzlich ist zunédchst zu vermuten, daB das Wohnerleben auBerhalb der ,.eigenen vier
Winde® stérker in das individuelle BewuBtsein riickt, sobald der private Wohnbereich den
Bediirfnissen entsprechend qualitativ und quantitativ eingerichtet ist. Hier ist méglicherweise
eine Verhaltensinderung der ostdeutschen Wohngepflogenheiten im Vergleich zu DDR-
Zeiten zu beobachten. Da es zahlreiche Wohnungsprobleme im Hinblick auf eine nicht ausrei-
chende Versorgung mit Wohnungen® und einen Substandard vieler alter Wohnungen gab, galt
der Ausgestaltung der Wohnung besondere Beachtung. Haufig waren eigene bauliche Arbei-
ten fiir eine Komfortverbesserung notwendig. Diese erforderten Kraft- und Zeitaufwand sowie
finanzielle Ressourcen, um den privaten Wohnbereich den Bediirfnissen so weit wie méglich
anzupassen. Reglementierungen waren nicht zu erwarten, denn durch die individuellen Aktivi-

titen lieBen sich manche Wohnungsprobleme wenn schon nicht beseitigen, so doch mindern.

*Vgl.: CHRISTINE HANNEMANN: Neubaugebiete in DDR-Stadten und ihr Wandel; ANNETTE HARTH: Soziale
Ausdifferenzierung und rdumliche Segregation in den Stddten der neuen Bundesldnder. Allgemeine Befunde und
eine Fallstudie in Halle/Saale. Beide in: UTA SCHAFER (Hg.): Stddtische Strukturen im Wandel. Opladen 1997, S:

217-249 bzw. S. 251-365. ‘
* In Anlehnung an das Miinchner ifo-Institut nennt FRIEDRICHS fiir die gesamte DDR eine Zahl von 780 000

Wohnungsantrigen (1990), die zu 60% von Antragstellern ohne eine eigene Wohnung stammten. Bei der Zahl
der Wohnungsantrige je 1 000 Einwohner lag Leipzig mit 92.7 vorn, gefolgt von Karl-Marx-Stadt/Chemnitz und
Zwickau. Vgl.: JURGEN FRIEDRICHS: Stadtsoziologie. Opladen 1995, S. 69f.



Dieses Engagement wurde auch deshalb aufgebracht, weil die eigene Wohnung eine ab-

schlieBbare Riickzugsmdoglichkeit war. Sie war der Privatraum, iiber dessen Ausgestaltung

die Bewohner weitgehend restriktionslos ihre Vorstellungen realisieren konnten. Somit ge-

langten Mietwohnungen in den Zustand von ,,Quasi-Eigentumswohnungen. Gerade in den

dlteren, innerstadtischen Griinderzeitwohngebieten lieen sich zahlreiche Beispiele dafiir fin-
den, daB der duBere Baukérper, das Dach und das Treppenhaus in einem bedauernswerten

| Zustand waren. Trat man dann iiber die Schwelle der Wohnungstiir, glaubte man, eine fremde

Welt hinter sich gelassen zu haben.

Dieser Erfahrungshintergrund fiihrt mit dazu, daB sich gegenwirtig nach hiufig abgeschlosse-

nen Sanierungs- und Modernisierungsarbeiten in den Wohnungen und am Wohnhaus durch

den Vermieter (in einem fiir ehemalige DDR-Biirger rasanten Tempo), das Augenmerk der

Bewohner in stirkerem MaBe auch auf das Wohnumfeld richtet. Dieser problemgeschérfte

Blick ist zusdtzlich mit dem Angebotsﬁberhang‘auf dem Wohnungsmarkt zu erklédren. Die

mittlerweile tatséichlich vorhandenen Wahlmdoglichkeiten zwischen verschiedenartigen Woh-

nungen, deren Offerten iiber die Befriedigung der elementaren Wohnbediirfnisse erheblich

hinausgehen, lassen auch andere Faktoren des Wohnens an Bedeutung zunehmen. Dazu geho-

ren die Merkmale des Wohnumfeldes:

e die Gepflegtheit des Hauseingangsbereichs,

e die Gestaltung von Griinanlagen und Ruhezonen,

e das Verkehrsaufkommen,

e die Parkraumproblematik,

e der Geriuschpegel, verursacht durch Verkehrsaufkommen, Bauarbeiten und Gewerbe,

e die Ausstattung mit sozialer und kultureller Infrastruktur sowie mit Versorgungseinrich-

tungen und deren Angebotspalette und -qualitit,

e die Erreichbarkeit von Zielorten im Gebiet und in der Umgebung fiir alle Altersgruppen,

o die ErschlieBung des Wohngebietes durch den 6ffentlichen Personennahverkehr,

e die Luftqualitat,

e das Erscheinungsbild, der architektonische Abwechslungsreichtum, die Fassadengestal-

tung, der Sanierungsstand der Bausubstanz sowie Leerstand und Verfall,

e die Gepflegtheit des 6ffentlichen Raums,

e die Belebtheit des Gebietes,

e die Qualitdt der Nachbarschaftsbeziehungen,



e die soziale Struktur der Bewohner und

e das Image des Gebietes.

Die einzelnen Merkmale des Wohnumfeldes konkretisieren die bauliche, soziale und natiirli-
che Umwelt eines Teilraums. Zwischen ihnen besteht eine enge Verbindung und eine wech-
selseitige Beeinflussung.® Gerade hinsichtlich dieser Interdependenzen hat die stadtsoziologi-
sche Forschung die Aufgabe, die subjektiven Perspektiven zu verdeutlichen, Wohnpriferen-
zen verschiedener sozialer Gruppen zu ergriinden und sozialrdumliche Differenzierungspro-

zesse zu analysieren und zu erkldren.

¢ Vgl. auch: HENDRIK VAN LEEUWEN: Wohnokologie. Allgemeine Einleitung zur Wechselwirkung zwischen
Mensch und gebauter Umgebung. Miinchen 1984.



2 Zum Anliegen der teilraumbezogenen Untersuchung

Die soziologische Erfofschung stiddtischer Teilrdume stellt den sozialen Raum in den Mittel-
punkt der Betrachtung. Dieser wird durch den Aktionsradius der Menschen in ihrem Lebens-
bereich, durch deren Verhaltensmuster und Normen bestimmt. Dem sozialen Raum wird zum
Zwecke der Operationalisierung der administrativ abgegrenzte Raum mit seiner physischen
Ausstattung zugrunde gelegt. Dabei ist zu betonen, dal die Grenzziehung zwischen beiden
nicht tibereinstimmt. Die administrative Abgrenzung orientiert sich in der Regel nicht an bau-
licher Geschlossenheit, grofiflichigen Naturarealen oder gar sozialstrukturellen Merkmalen.
Dennoch liefert die geographische Charakterisierung dieses Raums grundlegende Informatio-
nen fiir die Analyse des sozialen Raums. Insbesondere die Merkmale der Flachennutzung und
der 6kologischen Raumeinheiten gestatten Riickschliisse auf die soziale Inanspruchnahme und
damit die Entstehung und Ausbreitung von sozialen R&umen. Nur auf der Ebene ausgewahlter
Teilrdume sind diese Beziehungen und Zusammengehorigkeiten zu beschreiben und durch die
Kombination von soziologischer und geographischer Analyse zu erkléren.

Die hier im Zentrum der Untersuchung stehenden Wohngebiete eines Ortsteils werden einer
detaillierten Betrachtung unterzogen, um die Spezifika ihrer physischen Merkmalsausprégun-
gen zu erfassen (vgl. Kap. 3 und 4). Danach erfolgt deren Bewertung hinsichtlich Qualitét und
Quantitit. Dazu werden vorliegende Kennwerte und gesamtstédtische Vergleichsdaten heran-
gezogen. Diese Beschreibung der Rahmenbedingungen bildet die Grundlage fiir die soziologi-
sche Erhebung. In deren Zentrum steht die Reflexion der Wohnbedingungen durch die Be-
wohnergruppen. Dabei sollen gruppenspezifische Wahrnehmungen untersucht und ein mégli-
cher Zusammenhang von baulicher Geschlossenheit, ergénzt durch natiirliche Wohnumfeld-

merkmale, und sozialen Charakteristika belegt werden.
2.1  Ausgewiihlte stiidtische Teilrdume aus soziologischer Perspektive
Die gesellschaftlichen Verinderungen in Ostdeutschland nach 1990 hatten auf den Bereich

des Wohnens weitgehende Auswirkungen. Erste Verlautbarungen verkiindeten eine schnelle

sozialriumliche Differenzierung mit segregierten Wohngebieten in den Grofstadten.” Dabei

7 Vgl. z. B.: SIEGFRIED GRUNDMANN: Soziale Probleme der Stadtentwicklung in der DDR. In: GERT-JOACHIM
GLAEBNER (Hg.): Eine deutsche Revolution. Der Umbruch in der DDR, seine Ursachen und Folgen. Frankfurt/M.
u. a. 1992, S. 165-177, hier S. 175f. Vgl. zu Prognosen iiber die Stadtentwicklung in Ostdeutschland auch die



standen vor allem die randstédtischen GroBsiedlungen und die innenstadtnahen griinderzeitli-

- chen Wohnquartiere im Vordergrund der Betrachtung.

Randstadtische Grofsiedlungen

Den GroBsiedlungen wurden generell geringe Entwicklungschancen zugebilligt. Schlagworte
wie Abrifl und Verslumung waren allgegenwirtig. Zwischenzeitlich ist eine realistischere und
differenziertere Sicht auf die Problemat.ik aufgrund umfangreicher Untersuchungen in den
GroBsiedlungen entwickelt worden. Deren Bedeutung fiir die &rtliche Wohnungsversorgung
wird nicht mehr bezweifelt. Gerade Leipzig weist mit einem Anteil von 31% Wohnungen in
Grofisiedlungen unter den ostdeutschen GroBstddten einen Spitzenwert auf (in Berlin sind es
21%, in Dresden 23%).® Etwa ein Viertel aller Biirgerinnen und Biirger der neuen Bundeslin-
der lebt in Grofsiedlungen. Deshalb ist die Frage nach den Zukunftschancen dieser Wohnge-
biete sowohl sozial, stidtebaulich als auch wirtschaftlich bedeutsam. Eine pauschale Negativ-
bewertung ist allerdings nicht sachdienlich.

HANNEMANN restimiert drei verschiedene Entwicklungsrichtungen von GroBsiedlungen, die
im wesentlichen von der rdumlichen Einbettung in den stddtischen Gesamtkérper und von den
wirtschaftlichen Rahmenbedingungen der Region bestimmt werden. Erstens sind GrofBsied-
lungen zu unterscheiden, die integraler Bestandteil einer Stadt werden und fiir ein konkretes
Bewohnerklientel ein attraktives Wohnangebot bieten. Zweitens gibt es randstidtische Grof-
siedlungen, die urspriinglich als Werkssiedlung fiir die Beschiftigten eines GroBbetriebes
entstanden sind und heute Skonomisch nicht mehr existenzfihig sind. Drittens schlieBlich
werden GroBisiedlungen genannt, die aufgrund ihrer extremen Randlage und durch wohnungs-
politische Entscheidungen (z. B. Zuweisung von Wohnungen an soziale Problemgruppen) als
Wohnstandort kaum nachgefragt werden.’

Auch innerhalb der Groflsiedlungen mufl auf Differenzierungen, die u. a. mit dem etwa
20;ahrigen Bauprozef zusammenhingen, hingewiesen werden. Sechsgeschosser ohne Aufzug
sowie 11- und 16-Geschosser 16sten in den achtziger Jahren die fiinfgeschossigen Baukorper
ab. Die anfinglich mégliche Einbeziehung von Grofigriin in die Wohnumfeldgestaltung wurde

aufgrund zunehmender Verdichtung der Wohnbldcke und wirtschaftlicher Zwinge zugunsten

Ubersicht bei: DIETER RINK: Zur Segregation in ostdeutschen GroBstidten. In: SIGRUN KABISCH, ANNEGRET
KINDLER und DIETER RINK: Sozialatlas der Stadt Leipzig. Leipzig 1997, S. 2646, hier S. 31f.

¥ Vgl.: MANFRED FUHRICH: Neue Stadtteile, neue Nachbarschaften — vielfiltige Prinzipien statt vergénglicher
Leitbilder. In: Informationen zur Raumentwicklung, Heft 10/11 (1995), S. 707-739, hier S. 708.

® HANNEMANN 1997, S. 244,



einer stindig wachsenden Zahl von Wohneinheiten aufgegeben. Diese Entwicklung ging ein-
her mit einer Verkleinerung der Wohnungen. So erreichte in Leipzig-Griinau der Anteil an
Ein- und Zweiraumwohnungen in der Endphase bis zu 50% der neugebauten Wohnungen.
Damit wurden durch die Anordnung der Baukdrper, deren mangelhafte Ausstattung und ge-
ringe Bauqualitit sowie die benannten Wohnungsmerkmale Unterschiede in der Wohnqualitét
innerhalb der Grof3siedlung erzeugt.

Zum gegenwirtigen Zeitpunkt zeichnet sich dariiber hinaus ab, daf in die subjektive Bewer-
tung der Wohnbedingungen im Hinblick auf die Entscheidung zur Migration die visuell wahr-
nehmbaren Charakteristika des Wohnumfeldes verstéirkt einbezogen werden. Die Unzuffie-
denheit mit der Wohnumgebung, so HARTH in ihren Untersuchungen in einer GroB3siedlung in
Halle, wirkt sich mobilititsfordernd in dem Sinne aus, dal wohnumgebungsbezogene Griinde
mit an der Spitze der Umzugsgriinde rangieren. ,.Besonders hervorgehoben werden die Um-
weltbelastungen in der Wohnumgebung, wobei hier gleichermafen Emissionen (von Industrie
und Autos) und fehlendes Griin angesprochen werden .1 Diese Aspekte treten in GroBsied-
lungen auf, die zur ersten von HANNEMANN herausgefilterten Gruppe gehéren. Wenn Chancen
fiir eine Einbindung in den stidtischen Gesamtkorper existieren, dann ist im Sinne einer sozial
und dkologisch vertriglichen Stadterneuerung die Qualitit des Wohnumfelds und der Woh-
nung aufzuwerten. Eine umfangreiche und gepflegte Griinausstattung sowie eine geringe Luft-

und Lirmbelastung sind dabei nicht zu unterschitzende Gunstfaktoren.

Innenstadtnahe griinderzeitliche Wohnquartiere

Neben den GroBsiedlungen wurde den alten innerstéidtischen Wohngebieten, in denen durch-
géingig ein auBerordentlich groBer Verfall und damit ein bis in die Gegenwart andauernder
Sanierungsbedarf herrscht, Beachtung geschenkt. Die griinderzeitlichen Wohnviertel bestim-
men in den GroBstidten Ostdeutschlands und vor allem in Leipzig in hohem Mafe den inne-
ren Stadtbereich. Fiir Leipzig ist kennzeichnend, dal 37% aller Wohngebdude vor 1919 ent-
standen sind. In diesen Wohngebduden befinden sich 42% aller Wohnungen.!' Obwohl der

19 HARTH 1997, S. 276. An dieser Stelle soll darauf hingewiesen werden, daB dieses hohe MaB an Unzufrieden-
heit mit dem Wohnumfeld in GroBsiedlungen bereits zu DDR-Zeiten aus zahlreichen stadtsoziologischen Erhe-
bungen bekannt war. Allerdings bestand damals kaum die Option des Wegzugs.

11'ygl.: STADT LEIPZIG/AMT FUR STATISTIK UND WAHLEN (Hg.): Geb#ude- und Wohnungszahlung 1995. Leipzi-
ger Ergebnisse im Uberblick. Leipzig 1996, S. 10, 12 (im folgenden zitiert als: GWZ 1995).



Leerstand in Teilrdumen der Griinderzeitviertel 30% und mehr erreicht, gibt es auch Gebiete
mit einer Dichte bis zu 10 000 Einwohnern pro km?."?

Trotz des teilweise ruindsen Zustandes der Bausubstanz verfligen diese Viertel in groBen Tei-
len {iber komplett erhaltene Ensemblestrukturen aus der Griinderzeit, die in ihrem Umfang
und ihrer Vielfalt in Deutschland ihresgleichen suchen. Somit sind hier architektonisch wert-
volle Baukdrper vorhanden, die nach ihrer Sanierung das Stadtbild einzigartig prigen werden.
Gegenwirtig muf} diesbeziiglich allerdings von einer Hypothek gesprochen werden, da der
Sanierungsbedarf riesig und ein Ende des Sanierungsstaus nicht in Sicht ist. Aber die vorhan-
denen Beispiele fiir gelungene bauliche Rekonstruktionen von einzelnen Gebzuden und gan-
zen Straflenziigen geben bereits einen Vorgeschmack darauf, wie ein kiinftiges Stadtbild
Leipzigs aussehen wird.

Im Ergebnis der Problemaufnahme wurden durch den Stadtrat groBfléchig 14 Sanierungsge-
biete formlich festgelegt. Die damit verbundene mc‘)'gliche‘Fﬁrderung der Sanierungsmafnah-
men in diesen Gebieten gestaltet sich jedoch schwierig, da eine hohe Anzahl von offenen
Restitutionsanspriichen den Fortgang der Arbeiten behindert und der Verfall nicht aufgehalten
werden kann. Ein weiterer Aspekt betrifft die nur begrenzte Inanspruchnahme der Férdermit-
tel. Viele Alteigentiimer sehen sich nach Kldrung ihrer Eigentumsanspriiche nicht in der Lage,
das Sanierungsvorhaben durchzustehen und streben deshalb einen mdoglichst schnellen Ver-
kauf ihrer Grundstiicke an. Die neuen kapitalkréftigen Eigentiimer koénnen auf Fordermittel
verzichten und sind damit auch befreit von Restriktionen, die an die Fordermittelvergabe ge-
koppelt sind (z. B. Mietpreisbindungen). Luxussanierungen von Hiusern in exponierten
Wohnlagen, in deren Folge hohe Mietpreise verlangt werden, begiinstigen Verdrédngungser-
scheinungen.'? Andere Teile von Sanierungsgebieten erfahren eine nur langsame Erneuerung,
da nicht jeder Hauseigentiimer iiber die notwendigen finanziellen Mittel verfiigt.

Aufgrund der Gesamtgrdfle der Sanierungsgebietsflache ist zwischen und innerhalb der ein-
zelnen Sanierungsgebiete zu differenzieren. Die Flache der Sanierungsgebiete in Leipzig be-
trigt 464 ha. Das sind etwa 12% der Wohnbaufldche der Stadt. 1996 lebten hier 47 508 Ein-
wohner (10% der Gesamteinwohnerzahl) in 29 127 Wohnungen (11% aller Wohnungen).'* In

einigen Gebieten, deren Lagequalititen und Ruf schon traditionell beeintréichtigt waren, sind

2 yg].: STADT LEIPZIG/AMT FUR STATISTIK UND WAHLEN: Statistisches Jahrbuch 1995. Leipzig 1995, S. 229.

¥ Vgl.: KARIN WIEST: Die Neubewertung Leipziger Altbauquartiere und Verinderungen des Wohnmilieus. Ge-
sellschaftliche Modemisierung und sozialrdgumliche Ungleichheiten. Diss., Miinchen 1996, S. 86.

' Vgl.: STADT LEIPZIG/AMT FUR STADTSANIERUNG UND WOHNUNGSBAUFORDERUNG: Ubersicht iiber die Leipzi-

ger Sanierungsgebiete. In: Sanierungsplan Leipzig. Leipzig o. J. [1997].

10



Sanierungsaktivititen wesentlich beschrénkter. Zunehmender Gebéudeleerstand und fortge-
setzter baulicher Verfall kennzeichnen diese Teilrdume. Gerade hier sind umfangreiche Weg-
zugsbewegungen feststellbar. Zuriick bleiben Bevolkerungsgruppen, die sozial schwach und
weniger mobil sind. Diese Entmischungstendenzen in der Sozialstruktur der Bewohner fiihren
letztlich zu Segregationserscheinungen. k2

Die Festlegung und besondere Férderung von Sanierungsgebieten sind wichtige Entscheidun-
gen zum Abbau des Sanierungsdefizits in Leipzig. Allerdings sollte nicht tibersehen werden,
daB auch auBerhalb der Grenzen der Sanierungsgebiete stidtische Teilrdume existieren, die
{iber einen hohen Anteil an sanierungsbediirftiger Bausubstanz verfiigen. Diese ebenfalls vor-
rangig in den griinderzeitlichen innerstiddtischen Wohngebieten gelegenen Quartiere miissen
mit in die Kategorie der problembeladensten stidtischen Teilraume eingeordnet werden.

Auch HARTH kommt in ihren Analysen zu dem Ergebnis, daB die Stadtgebiete mit dem hoch-
sten Umstrukturierungsdruck in den ostdeutschen GroBstidten neben den Zentren allgemein
die Griinderzeitgebiete sind. Sie betont, daB hier in iiberdurchschnittlichem MaBe &ltere und
sozial schwichere Gruppen beheimatet sind, welche auch iiber eine geringere Mobilitétsfahig-
keit ve:rﬁi;:_.;en.16 Zugleich bestehen fiir die Mieter in diesen Ortsteilen vergleichsweise hohe
Unsicherheitsrisiken, da der Anteil an privatem Hauseigentum sehr hoch ist.'” So kann im
Zuge der Klirung von Restitutionsanspriichen weiteres privates Kapital in die Sanierung die-
ser Wohnhiuser flieBen. Gestiegene Mietforderungen nach erfolgter Sanierung konnen die
angestammte Mieterschaft verdringen. Doch auch das entgegengesetzte Extrem darf nicht
unberiicksichtigt bleiben: Wenn vorerst iiberhaupt keine Sanierung aufgrund beschrénkter
Verwertungschancen vorgenommen wird, sind eine weitere Verschlechterung der Wohnquali-

t4t und daraufhin einsetzende Wegzugstendenzen und wachsender Leerstand wahrscheinlich.

Randstidtische GroBsiedlungen und innerstidtische Griinderzeitviertel kénnen als zwei Teil-
rdume betrachtet werden, in denen sich in Ostdeutschland und somit auch in Leipzig spezifi-
sche Probleme ballen. Um deren Struktur und AusmaB abzuschétzen, werden ausgewéhlte

Teilrdume exemplarisch untersucht. Ausgehend von den administrativ festgelegten Ortsteilen

'5 Vgl.: SIGRUN KABISCH: Entwicklungsperspektiven griinderzeitlicher Wohngebiete. In: JURGEN BREUSTE (Hg.):
Stadtokologie und Stadtentwicklung: Das Beispiel Leipzig. Berlin 1996, 8. 99-110, hier S. 106ff.; WIEST 1996,
8. 79.

'S HARTH 1997, S. 264.

'7 Vgl.: SIGRUN KABISCH, ANNEGRET KINDLER und DIETER RINK: Sozialatlas der Stadt Leipzig. Leipzig 1997,
Karte 2.2.3.
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sind die Wohngebiete nach den dominanten Baustrukturen zu bestimmen. Daran schlieBt sich
eine kleinteilige Analyse auf Quartiersebene an. Nur so ist das Zusammentreffen mehrfach

ungiinstiger Bedingungen, aber auch die Existenz von Aufwertungspotentialen nachzuweisen.

2.2 Notwendigkeit der kleinteiligen Analyse zur Bestimmung von Entwicklungs-

defiziten und -potentialen

Die genaue Untersuchung mufl demnach auf kleinrdumiger Ebene ansetzen, um konkret die
Vorziige und Defizite zu erkunden, die wechselseitigen Zusammenhénge zu benennen und die
Entwicklungspotentiale fiir eine Starkung der Lebens- und Wohnqualitiit im Ortsteil zu erken-
nen. STEINEBACH u. a. sehen im Stadtquartier eine besonders geeignete Betrachtungseinheit,
da hier die Mehrzahl der stadtdkologisch relevanten Beziehungen und Einfliisse konkret zu
iiberblicken und zu beeinflussen sind.'"® Im Quartier sind Verursacher und Empfinger von
Verdnderungen der natiirlichen Lebensgrundlagen lokalisierbar, und gleichzeitig ist hier genii-
gend Potential fiir Austausch- und Wechselbeziehungen vorhanden. Auf dieser Ebene sind
qualitative und quantitative Ursache-Wirkungs-Darstellungen und -abschétzungen am iiber-
schaubarsten. Sektorale naturwissenschaftliche Beschreibungen sind mit technischen, sozialen
und kulturellen Komponenten des urban-industriellen Systems zu kombinieren. Das Geflecht
aus Nutzungsarten bietet die Grundlage fiir die Herausbildung von Identitét und Komplemen-
taritdt, aber auch von Konkurrenz bis hin zu Ausschluf. HERLYN betont, ,.daB die Motivation
zur aktiven Teilnahme an Planungs- und Entscheidungsprozessen dann wichst, wenn Lebens-
verbesserungen in der unmittelbaren Wohnumgebung zur Disposition stehen. ... Auf der
Stadtteilebene ist noch am ehesten eine réumliche und soziale Uberschaubarkeit gegeben, die
es den Stadtbewohnern ermdglicht, den stidtischen UmbauprozeB aus néichster Nihe zu be-
gleiten und dabei 6kologische Gesichtspunkte in Erfahrung zu bringen und mit iibergreifenden

Umweltplanungen zu verkniipfen.«'?

Die Notwendigkeit einer kleinteiligen Analyse wird auch von SEIDEL unterstrichen, dessen
Untersuchungen zufolge der duflere Nahbereich mit maximal 300 m im Umkreis um die eige-

ne Wohnung sehr viel kleiner ist, als es die vielfaltigen stadtplanerischen Entwiirfe meist vor-

'® Vgl.: GERHARD STEINEBACH, SABINE HERZ und ANDREAS JACOB: Okologie in der Stadt- und Dorfplanung.
Okologische Gesamtkonzepte als planerische Zukunfisvorsorge. Basel u. a. 1993, S. 18f.

19 SUNKE HERLYN: Integrierte Raumplanung in Bremen. Ansétze einer sozial und okologisch orientierten Stadt-
entwicklung. In: GUNTER WARSEWA und HELMUT SPITZLEY (Hg.): 2010: Perspektiven dkologischer Stadtgestal-
tung. Bremen 1993, S. 30-38, hier 8. 37.
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geben.” Allerdings erlaubt die statistische Datenlage oft nur eine Analyse auf der Grundlage
der administrativen Gliederung der Stadt. Im Falle von Leipzig werden durch das stddtische
Amt fiir Statistik und Wahlen die Daten fiir die 50 Ortsteile der Stadt gesammelt und verdf-
fentlicht. Nur fiir ausgewihlte Daten ist eine Zuordnung zu den 269 statistischen Bezirken und
den 3 069 statistischen Blécken moglich. Hinderlich wirkt auch die administrative Grenzzie-
hung, die hiufig Flichennutzungsstrukturen zerschneidet und damit Riickschliisse auf gleich-

artige Teilraummerkmale verhindert.

Am konkreten Beispiel eines Leipziger Ortsteils und seiner inneren Differenzierung sollen in
diesem Forschungsbericht die konkreten Abhingigkeiten und Wechselwirkungen zwischen
Bewohnergruppen und den baulichen, den natiirlichen sowie den sozialen Umweltmerkmalen
untersucht werden. Das Ziel besteht darin, Zusammenhinge und Wechselwirkungen festzu-
stellen und die Dynamik im Bereich des Wohnens im aktuellen Transformationsprozefl mit
ihren weitreichenden stadtrelevanten Auswirkungen zu verdeutlichen. Damit wird die stadt-
und umweltsoziologische Forschung am UFZ-Umweltforschungszentrum Leipzig-Halle auf
einer kleinteiligen Betrachtungsebene fortgesetzt. Sie fithrt Uberlegungen weiter, die im Rah-
men der Erarbeitung des ,,Sozialatlas der Stadt Leipzig* entwickelt worden sind.*!

Das Untersuchungsfeld ist der Ortsteil Stotteritz, der sich am stiddstlichen Stadtrand erstreckt.
Stotteritz wurde deshalb ausgewihlt, weil hier vielfiltige Flichennutzungs- und Baustrukturen
existieren, die von urbanistischen Stadien, durch den gesellschaftlichen Kontext geprégten
Wohnleitbildern und bestimmten sozialen Bewohnergruppen — mindestens urspriinglich —

nicht zu trennen sind.

2 ygl.: ANDREAS SEIDEL: Beobachtungen zum Stand der Wohnumfeldverbesserung in den Grofisiedlungen Ost-
deutschlands unter sozial- und umweltwirksamen Aspekten. In: RIETDORF, WERNER (Hg.): Weiter wohnen in der
Platte. Berlin 1997, S. 185208, hier S. 187.

1 ygl.: KABISCH u. a. 1997.
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3 Das Untersuchungsgebiet Leipzig-Stotteritz
3.1 Kurzer historischer Uberblick

Die Anfinge von Stotteritz liegen im 8. Jahrhundert, als sorbische Bauern sich hier niederlie-
Ben. Auf sie geht wohl auch der Ortsname zuriick.”?

Der Kern des heutigen Stbtteritz ist der sogenannte untere Teil nordlich der Holzhduser Stra-
Be,? der seinen Namen der Tatsache verdankt, daB sich hier das untere Rittergut (im Gegen-
satz zum oberen Gut siidlich der Holzh&user Strafle) befand. Sein Zentrum bildet die Marien-
kirche, die 1703 geweiht wurde, ihren Namen aber erst seit 1906 fiihrt.

Tagelshnerdienste und Gértnerei, ab der zweiten Hilfte des 18. Jahrhunderts auch der Tabak-
anbau, stellten iiber Jahrhunderte die Haupterwerbszweige der Stotteritzer dar. Schétzungen
zufolge lag die Einwohnerzahl in der Mitte des 18. Jahrhunderts bei etwa 700 (vgl. Tab. ).
Durch die im Oktober 1813 ganz in der Nihe tobende Vélkerschlacht, die auBler Pliinderungen
auch Vertreibungen mit sich brachte, sank diese Zahl kurzzeitig, stieg aber bis 1824 auf etwa
1 200 Einwohner an.

Tab. I: Einwohnerzahl
von Stétteritz, 1612-1905

1612 ca. 100
1764 ca. 700
1824 ca. 1200
1834 ca. 2200
1856 2950
1875 4 699
1884 4 985
1894 ca. 6 600
1900 9 067
1905 13 221

QUELLE: PROLEIPZIG e.V. 1996,
S. 6, 8, 10f, 15f, 18f.

2 Dje folgenden Ausfithrungen basieren im wesentlichen auf: PRO LEIPZIG e.V..: Stotteritz. Eine historische und
stidtebauliche Studie. Leipzig 1996.

2 yol. zur Orientierung die Karte Statistische Blocke von Leipzig-Sttteritz mit ausgewahlten Straflenbezeich-
nungen im Anhang 2. '
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1834 waren es rund 2 200 Einwohner, und in den sechziger Jahren des 19. Jahrhunderts hatte
Stotteritz dann bereits etwa 4 000 Einwohner. In den nachfolgenden Jahrzehnten kam es zu
rasanten Entwicklungen, die eine immer weiter steigende Bevélkerungszahl zur Folge hatten
und den Ort von einem dérflichen in einen industriellen Vorort Leipzigs verwandelten. In der
zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts siedelten sich Gewerbebetriebe, u. a. eine Brauerei, eine
Pianofabrik und eine EisengieBerei, in Stétteritz an. Seit 1898 gibt es eine StraBenbahnverbin-
dung nach Leipzig. Eine Post 6ffnete ebenso wie eine Sparkasse, eine Volksbiicherei und eine
Haltestelle der Staatseisenbahn. Zahlreiche neue Hiuser wurden gebaut, die das Aussehen des
Ortes bis heute prégen. 1891 entstand der Stétteritzer Bahnhof, 1900 wurde das Rathaus in der
Holzhéuser Straf3e er6ffnet.

Die Verénderungen beschrénkten sich nicht auf den unteren Teil von Stétteritz, der bereits
zum Beginn des Jahres 1871 mit dem oberen Teil zu einer Gemeinde zusammengelegt worden
war. 1888 erwarben die Leipziger Immobiliengesellschaft und die Allgemeine Deutsche
Creditanstalt (ADCA) das Rittergut oberen Teils. In den Jahren danach wurden die ersten re-
présentativen Ein-, Zwei- und Mehrfamilienhiuser gebaut, deren groBziigige architektonische
Gestaltung und hoher Grad an Griinausstattung vor allem obere Schichten des Biirgertums in
den Ilel:l entstehenden Ortsteil Marienhohe am Stadtrand ziehen lieBen.

Im letzten Drittel des 19. Jahrhunderts verdreifachte sich die Einwohnerzahl von Stétteritz.
1905 lebten hier nahezu 13 000 Menschen. Die rege Bautitigkeit im unteren und zunehmend
im oberen Teil von Stdtteritz setzte sich fort. Die Eingemeindung des Ortes nach Leipzig er-
folgte zum Jahresbeginn 1910.

Nach dem Ersten Weltkrieg lag der Schwerpunkt der Bautitigkeit auf dem oberen Teil von
Stotteritz. Genossenschaften, Privatpersonen und stiddtische Wohnungsbaugesellschaften er-
richteten hier sowohl mehrere Siedlungen (ab 1924 die Kolmsiedlung, 1923-25 den heutigen
Egon-Erwin-Kisch-Weg sowie 1932-33 die Kleinsiedlung Stétteritz) als auch zahlreiche
mehrgeschossige Wohnh&user, z. B. in der Gletscherétein-, der Lausicker und der Thiemstra-
fBe. Bezogen auf den Ausstattungsgrad der letztgenannten befand ein Zeitgenosse 1930 lobend,
»--- daf} jetzt durchweg alle Wohnungen mit Bad und Austritt gebaut und iiberall an elektri-
sches Licht und Kochgas angeschlossen wurden.“** Ende der dreiBiger Jahre wurden die
Wohnblocke in der Schonbachstrafe gebaut. Auch verschiedene Kleingartenanlagen entstan-

den in den zwanziger und dreifliger Jahren.

* OTTO GOERTZ: Leipzigs Wohnungsbau der Nachkriegszeit. Leipzig 1930, S. 84.
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Der Zweite Weltkrieg ging an Stétteritz nicht spurlos voriiber. Am 20. Oktober 1943 wurde
die Marienkirche bei einem Bombenangriff beschidigt. Thre Rekonstruktion erfolgte Ende der
sechziger Jahre.

Die Nachkriegszeit ist im heutigen Erscheinungsbild nur wenig sichtbar. Zwischen 1959 und
1963 wurden 23 genossenschaftliche Neubaubldcke mit mehr als 700 Wohneinheiten gebaut.
Auf sie entfallen fast 80% der zwischen 1949 und 1968 entstandenen Wohnungen in Stotte-
ritz.> Ende der sechziger und Anfang der siebziger Jahre erfolgte der Bau einer Schule und
einer Schwimmbhalle. Daneben entstanden in den siebziger und achtziger Jahren vor allem

Industriebauten (im Bereich der Holzh&user und der Kolmstraf3e).

Zusammenfassend 14t sich festhalten, daf es sich bei Stotteritz um ein typisches Stadterwei-
terungsgebiet des Kaiserreichs und der Zwischenkriegszeit handelt. Seine Flachennut-
zungsstruktur ist daher sehr heterogen, aber durch geschlossene Teileinheiten gekennzeichnet.
Sowohl die urspriinglich dérflichen Strukturen als auch die unterschiedlichen Ausdehnungs-
stadien, die Folge von Industrialisierung, Urbanisierung, Eingemeindung sowie der Entwick-
lungen der Zwischen- und Nachkriegszeit waren, prégen das Gebiet. Fiir die Auswahl der Be-

fragungsgebiete sollte diese Vielfalt eine wichtige Rolle spielen (vgl. Kap. 4.2).

3.2  Lokalitit und Ausstattungsmerkmale

Leipzié-Stétteritz liegt am siidostlichen Stadtrand und gehdrt administrativ zum Stadtbezirk
Siidost. Mit 3.8 km? Fliche nimmt der Ortsteil 2% der Stadtfldche Leipzigs (177 km?) ein. Er
gliedert sich in sieben statistische Bezirke und 102 statistische Blocke. Die stliche Grenze
von Stotteritz ist zugleich Teil der Stadtgrenze. Das Ortsteilzentrum liegt etwa 4 km vom
Stadtzentrum entfernt.

Es iiberwiegt die Wohnfunktion, wobei die Wohngebiete kleingewerblich durchmischt sind.
Nach den Angaben der letzten Gebdude- und Wohnungszéhlung (GWZ) gab es 1995 in Stét-
teritz 1 454 Wohngebsude mit 7 942 Wohnungen, das waren 3% aller Leipziger Wohnungen
(vgl. Tab. I).%°

» GWZ 1995, S. 21, 35.
%6 Vgl. dazu auch die Karte Gebdude- und Wohnungsbestand, Wohnungsleerstand im Anhang 2.
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Tab. II: Gebdude- und Wohnungsbestand in Stétteritz und in Leipzig, 1995

AR taal Stotteritz _ : Leipzig

Baujahr | Gebiiude| in % | Woh- [ in% |Gebdude] in % | Woh- | in%

e i nungen i - nungen
bis 1918 569 39.1 4656 58.6f 13944| 37.0| 111512{ 41.9
1919 bis 1948 578| 39.8 2208 27.8] 13857| 36.8| 51537| 194
1949 bis 1968 160 11.0 902 114 2,999 8.0 24639 03
1969 bis 1990 133 9.1 146 1.8 3795 1544 72412] 272
1991 und danach 14 1.0 30 0.4 1078 2.9 5942 2.2
insgesamt 14541 100.0 79421 100.0] 37673 100.0| 266 042 | 100.0

QUELLE: GWZ 1995, 8. 21, 35; eigene Berechnungen (Prozentangaben gerundet).

Mehr als die Hilfte aller Stotteritzer Wohnungen und knapp 40% aller Gebiude sind vor 1918
entstanden. Auch die in Kap. 3.1 bereits beschriebene rege Bautitigkeit der Zwischenkriegs-
zeit spiegelt sich in den Daten wider: 40% aller Gebdude in Stétteritz (darunter tiberwiegend
Ein- und Zweifamilienhduser) stammen aus den Jahren zwischen 1919 und 1948. Nach dem
Krieg war die Bautitigkeit in Stétteritz dagegen verhalten. 26% aller Wohnhiuser der Stadt
Leipzig, unabhéngig von ihrer Grofe und damit der Wohnungsanzahl, wurden zwischen 1949
und 1995 errichtet. Im Vergleich dazu waren es im Ortsteil Stétteritz 21%. Betrachtet man nur
die Zahl der Wohnungen, so zeigt sich eine viel grofere Diskrepanz: 39% aller Leipziger, aber
nur 13% der Stotteritzer Wohnungen entstanden nach 1949.

Mit dem hohen Baualter der meisten Stotteritzer Wohnungen korrespondiert der Ausstat-
tungsgrad mit moderner Heizung, Bad/Dusche und IWC. 1995 wurden 58% aller Wohnungen
noch mit Braunkohlebriketts beheizt, fiir Leipzig insgesamt traf dies fiir 44% zu. Des weiteren
verfiigten 40% aller Wohnungen nicht {iber moderne Sanitérausstattung, d. h. Bad/Dusche und
IWC waren nicht oder nur teilweise vorhanden. Bezogen auf die Gesamtstadt hatte nur ein
Viertel aller Wohnungen diese Ausstattungsméngel.>” Anhand dieser Daten wird der hohe
Sanierungs- und Modernisierungsbedarf in Stotteritz deutlich.

Ein zentralés Problem der meisten Leipziger Ortsteile mit einer iiberwiegend alten Bausub-
stanz ist seit etwa 1994 der zunehmende Leerstand. Eine Erkldrung liegt erneut im Baualter
der Wohngebaude. Ungentigende Investitionstétigkeit in den vergangenen Jahrzehnten und ein
{iberdurchschnittlich hoher Anteil nicht entschiedener Restitutionsanspriiche (18% der Wohn-
gebiude mit Stand vom September 1995),% deren ungeklérter Status ebenfalls Investitions-

moglichkeiten verhindert, begiinstigen die hohe Leerstandsrate. Die Folgeprobleme und deren

2 Angaben nach: ebd., S. 42, 47.
®¥ vgl.: ebd,, S. 7, 20.

18



Wechselwirkungen, vor allem Gebaudeverfall, Wegzug der sozial stirkeren Schichten und der
Verlust der infrastrukturellen Vielfalt, sind gravierend. Die Gebdude- und Wohnungszihlung
ermittelte im September 1995 fiir Stétteritz einen Wohnungsleerstand von 17% (1 351 Woh-
neinheiten). In Leipzig gab es zum gleichen Zeitpunkt 34 835 unbewohnte Wohnungen (13%
aller Wohnungen), von denen sich 83% in Hausern befanden, die vor 1918 gebaut worden
sind.”’
Da 40% der Stotteritzer Gebsude Ein- und Zweifamilienhiuser sind®® und fiir die Siedlungs-
gebiete das Problem des Leerstands faktisch nicht existiert, ist eine Leerstandsermittlung, die
nur die mehrgeschossigen Mietshduser, Villen und Stadthduser’' des Ortsteils erfaBt, aussage-
kriftiger. Die Erhebung des Netzwerks Stidost e.V. im Frithjahr 1997 ergab fiir ganz Stétteritz
bei gezihlten 6 955 Wohnungen einen Leerstand von 28% (1 943 Wohnungen). Detaillierter
aufgeschliisselt heiBt das: 1 299 Wohnungen im unsanierten Altbau (38%), 76 Wohnungen im
teilsanierten Altbau (23%) und 256 Wohnungen im sanierten Altbau (9%) standen leer. Eben-
falls unbewohnt waren 250 Wohnungen in Hiusern, die sich gerade in Sanierung befanden
(65%), doch auch 62 leerstehende Wohnungen in Neubauten aus der Zeit nach 1990
(immerhin 36%) sind hier zu nennen.
Hinsichtlich der Eigentumsverhéltnisse gliederte sich der Wohnungsbestand 1993 in 36%
kommunales, 12% genossenschaftliches und 52% privates Eigentum.*?
| Der aktuelle Immobilienfithrer fiir die Region Leipzig/Halle bescheinigt dem Ortsteil eine
einfache bis gute Wohnlage.™

Im Gegensatz zur relativ guten Datenlage in bezug auf die Wohnverhiltnisse, die freilich auf-
grund der rapiden Veranderungen stindiger Aktualisierung bediirfte, gibt es fiir die Leipziger
Ortsteile und damit auch fiir Stétteritz nur wenige kleinrdumige Einwohner- und Sozialdaten.
Im Juni 1997 lebten in Stétteritz 11 934 Einwohner (2.7% aller Leipziger).34 Die Einwohner-
dichte lag mit 3 215 EW/km? iiber dem stédtischen Durchschnitt von 2 536 EW/km?2.®

2 ygl.: ebd., S. 18, 49. Zum Wohnungsleerstand in Stotteritz vgl. auch die Karte Gebéude- und Wohnungsbe-
stand, Wohnungsleerstand im Anhang 2.

% In ganz Leipzig sind es 33% der Wohnungen. Vgl.: ebd., S. 25.

31 Fiir die Villen und Stadthduser ist auf das Problem der Restitutionsanspriiche hinzuweisen. Daher sind Leer-
stand und Verfall hier relativ stark ausgeprigt. Vgl. dazu auch Kap. 4.2.

32 ygl.: KABISCH u. a. 1997, Karten 2.2.1. bis 2.2.3.

3 Immobilienfiihrer Leipzig/Halle und Umland ‘96/°97. Berlin 1996, S. 74.

* Diese Auskunft erteilte das Amt fiir Statistik und Wahlen im Juli 1997.

35 Vgl.: STADT LEIPZIG/AMT FUR STATISTIK UND WAHLEN (Hg.): Ortsteilkatalog 1997. Daten zur Stadt Leipzig,
zu ihren Stadtbezirken und Ortsteilen, mit erginzenden Angaben zum Landkreis Leipziger Land. Leipzig 1997,
S. 99 (im folgenden: STADT LEIPZIG/AMT FUR STATISTIK UND WAHLEN 19977).
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Tab. III gibt die Bevélkerungsdaten fiir die Vorjahre wieder. Zwischen 1993 und 1996 verlor

Stétteritz etwa 11% Einwohner. Der gleiche negative Trend 148t sich zwar auch fiir die Ge- -
samtstadt konstatieren, doch fiel dieser etwas weniger stark aus (8.7%). Der grofBite relative

und absolute Bevdlkerungsriickgang im genannten Zeitraum war zwischen Ende 1995 und

Ende 1996 zu verzeichnen: Die Einwohnerzahl der Stadt Leipzig sank in diesem Jahr um na-

hezu 18 000 (3.8%), in Stétteritz um knapp 600 (4.5%).

Tab. IlI: Einwohnerzahlen von Stotteritz, Leipzig-Siidost und Leipzig und
ihre prozentualen Verdnderungen im Vergleich, 19931996 (jeweils zum 31.12.)

._Einwoh'nqr.m:itgHg_uptwqhgsit;?;w_: _5;Yg_ljf;inderung_derEEW—;—Z_ahl,ini-%: .:

| 1993 [ 1994 [ 1995 [ 1996 | 1993-94 | 199495 | 199596
.‘Stﬁtteritz 13733 13 309 12. 79.1. . 12218 —3‘..1 -3.9 -4:5 o
Leipzig-Siidost | 39 183| 38223 | 36 764| 35839 -2.5 -3.8 -2.5
Stadt Leipzig | 488 171|476 232 | 463 443 | 445 846 24 -2.7 -3.8

QUELLEN:  STADT LEIPZIG/AMT FUR STATISTIK UND WAHLEN (Hg.): Ortsteilkatalog 1995. Leipzig
1995, S. 55; dies.: Statistisches Jahrbuch 1996. Leipzig 1996, S. 240f ; dies.: Ortsteilka-
talog 1997. Leipzig 1997, S. 7f,, 99; eigene Berechnungen (Prozentangaben gerundet).

Bereits in den Jahren zuvor hatte Stotteritz bedeutende Bevélkerungsverluste zu verzeichnen.
Zwischen 1981, als hier noch 18 500 Einwohner registriert wurden, und 1995 nahm die Be-
volkerung des Ortsteils — ebenso wie des gesamten Stadtbezirks Siidost — um etwa 31% ab. Im
Vergleich zur Gesamtstadt, die in diesem Zeitraum einen Einwohnerriickgang von ca. 16%
hinnehmen muBte, war die Bevolkerungsentwicklung in Stétteritz noch alarmierender.*®

Werden die Einwohnerverluste in einzelnen Zeitetappen betrachtet, so zeigt sich, daB bereits
im Zeitraum von. 1981 bis 1989 ein Riickgang um 14% zu verzeichnen war. Fortschreitender
Verfall der Altbausubstanz, fehlender Wohnungsneubau und das Ausbleiben von Zeichen
seitens der Staatsfilhrung, die eine Anderung der Situation erwarten lieBen, sind als erstrangi-
ge Ursachen zu nennen. Die Abwanderungstendenzen waren die hauptsidchlichen Griinde fiir
das Sinken der Einwohnerzahl um weitere 8% zwischen 1989 und 1991. Seit 1992 verlang-
samte sich zwar die negative Bevolkerungsentwicklung, die fiir die meisten Leipziger Ortstei-

le mit einem hohen Anteil an Altbausubstanz (z. B. Alt- und Neulindenau, Plagwitz, Schleu-

36 Vgl.: STADT LEIPZIG/AMT FUR STATISTIK UND WAHLEN 1995, S. 228f.
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Big, Schonefeld, Reudnitz-Thonberg u. a.) charakteristisch ist,”’ sie konnte aber bis in die Ge-
genwart noch nicht gestoppt oder gar umgekehrt werden.

Zu den wenigen Daten, die detaillierter Auskunft iiber die Bevolkerungsstruktur geben, geho-
ren Angaben iiber die Altersgliederung der Stotteritzer Bevolkerung. Tab. IV zeigt, dafi es hier
keine gravierenden Unterschiede im Vergleich zur Leipziger Gesamtbevolkerung gibt. Ledig-

lich eine leichte Tendenz einer noch stirkeren Uberalterung zeichnet sich ab.

Tab. IV: Altersstruktur der Stétteritzer im Vergleich
zur Leipziger Gesamtbevilkerung, Juni 1997

 Almnigeipe | Boweliiorin) jAntel | Lelpriger
o Stotteritz - | : in%
0-14 Jahre 1491 12.7
15-24 Jahre 1 177 9.9 11.0
25-34 Jahre 1973 16.5 15.8
3544 Jahre 1684 14.1 15.0
45-54 Jahre 1364 11.4 13.0
55-64 Jahre 2011 16.8 15.2
65-74 Jahre 1212 10.2 9.5
> 75 Jahre 1022 8.6 7.8

insgesamt 11934 100.0 100.0

QUELLE: Daten des Amtes filr Statistik und Wahlen; eigene
Berechnungen (Prozentangaben gerundet).

Kaum Abweichungen gibt es auch hinsichtlich des Familienstandes: 47% aller Stotteritzer
waren im Juni 1997 verheiratet, 7% ledig, 9% verwitwet und 7% geschieden. Das entsprach
weitgehend der Leipziger Verteih.xng.38

Zum gleichen Zeitpunkt waren 767 Stotteritzer arbeitslos gemeldet. Thr Anteil an allen Ein-
wohnern lag damit etwas unter dem Leipziger Durchschnitt (6.3% gegeniiber 7.5 %).”

Eine letzte Angabe, die hinsichtlich der Bevélkerungsstruktur von Bedeutung ist und auf

Ortsteilbasis zur Verfiigung steht, ist die Zahl der Auslénder, die in ostdeutschen GrofBstddten

37 ygl.: KABISCH u. a. 1997, Karten 1.1.1. bis 1.1.4.

3% Vgl.: STADT LEIPZIG/AMT FUR STATISTIK UND WAHLEN 1997%, S. 100.

¥ Vel.: ebd., S. 7ff,, 9. — Die erhebliche Abweichung von der amtlichen Arbeitslosenstatistik kommt dadurch
zustande, daB die anteilig berechneten Werte nicht von der Erwerbsbevdlkerung, sondern von der Einwohnerzahl
Leipzigs bzw. Stotteritz' ausgehen, was aufgrund der von der Bundesanstalt fiir Arbeit zur Verfligung gestellten
Datenbasis nicht anders moglich ist.
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weiterhin relativ niedrig ist. In Leipzig gab es Ende 1996 insgesamt 16 718 Auslénder (3.7%),
in Stétteritz waren es 554 (4.5%).*°

Was die Ausstattung des Ortsteils mit infrastrukturellen Einrichtungen, wie Gaststitten, Ge-
schiften, Schulen, Kindergérten u. 4., betrifft, so ist Stotteritz relativ gut versorgt (vgl. Karte
Infrastruktureinrichtungen im Anhang 2).*' Etwa 700 Handels- und Dienstleistungseinrich-
tungen gibt es hier, darunter 127 im Einzelhandel und 125 Handwerksbetriebe. Sie konzen-
trieren sich iiberwiegend im Gebiet zwischen Papiermiihl- und Holzhiuser StraBe, d. h. im
unteren Teil von Stétteritz. Vor allem die Handwerker und Geschiftsinhaber sind jedoch von
dem seit Jahren anhaltenden Einwohnerschwund (vgl. Tab. III) betroffen. Dariiber hinaus ver-
fiigt Stétteritz tiber elf Kindertagesstitten, eine Grundschule, eine Mittelschule und ein Gym-
nasium. Zwei Alten- und Pflegeheime befinden sich hier ebenso wie sechs soziokulturelle
Einrichtungen (darunter zwei Galerien). Weiterhin gibt es mehrere Sportanlagen, u. a. ein
Hallenbad, ein Freibad, drei Sportpldtze und vier Sporthallen. 24 Gaststitten und Restaurants
sowie ein Hotel der gehobenen Klasse versorgen die Stétteritzer und deren Giste. SchlieBlich
sind derzeit etwa 50 Vereine in Stotteritz ansissig oder haben hier ihren Arbeitsschwerpunkt,
darunter mit dem Netzwerk Siidost e.V. einen gemeinwesenorientierten Verein, der sich seit

Jahren stark fiir die Entwicklung des Gebietes engagiert.*
3.3  Okologische Gunst- und Handicapfaktoren

Gunstfaktoren

Stétteritz gliedert sich hinsichtlich der Fldchennutzung in 55% bebaute Flichen, 28% Freizeit-
und Erholungsfléchen, 2% Wald- und Geholzflichen, 14% landwirtschaftlich genutzte Fli-
chen und 1% Brach- und Umwidmungsflichen. Der Anteil an Freizeit- und Erholungsflichen
tibersteigt den Stadtdurchschnitt von 19% erheblich. Damit ist ein bedeutsamer kologischer
Gunstfaktor benannt. Allerdings ist der relativ hohe Griinflichenanteil innerhalb des Ortsteils

ungleichmiBig verteilt. Halbkreisférmig konzentrieren sich Kleingartenanlagen, Ackerflichen

“Vgl.: ebd., S. 9, 100.
! Vgl. zu den folgenden Angaben: ebd., S. 100.
“2ygl. als aktuelles Arbeitsergebnis dieses Vereins: NETZWERK SUDOST e.V.: Stbtteritzer Anstiftungen. Ein

Stadtteil-Entwicklungs- und Marketingkonzept fiir Leipzig-Stétteritz. Eine praktische Anregung zum Handeln
und Gestalten. Leipzig 1998.
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und stark durchgriinte Siedlungen im nordlichen, ostlichen und siidlichen Randbereich des
Ortsteils.

Von besonderer Bedeutung hinsichtlich der Griinausstattung sind das Stotteritzer Wéldchen
mit einer GroBe von 8 ha und die elf Kleingartenanlagen mit etwa 52 ha Flache. Bezogen auf
die Einwohnerzahl entfallen 43.3 m? Kleingartenfliche auf jeden Stotteritzer. Fiir die Ge-
samtstadt werden im Flichennutzungsplan Leipzigs 19.3 m? pro Einwohner ausgewiesen43
(vgl. auch Luftbild sowie die Karten Strukturtypen und Bewertung der Griinausstattung im
Anhang 2).

Das Stotteritzer Wildchen schlieft im Norden an die griinderzeitliche Wohnbebauung an. Es
wird durch Kleingartenanlagen umssumt. In diesen befinden sich einige Sportanlagen wie das
Freibad und ein Sportplatz. Die Kleingirten setzen sich im stlichen Teil fort. Auch hier sind
wiederum Sportanlagen eingeordnet. In siidéstlicher Richtung wird der Ortsteil durch land-
wirtschaftlich genutzte Fliche begrenzt. Im siidlichen Randbereich sind wiederum Sportanla-
gen zu finden. Zusitzlich ist in diesem Teilraum, der als Marienhthe bekannt ist, eine um-
fangreiche wohnungsnahe Griinausstattung vorhanden. Die villenartige Bebauung und die
groBziigige Mehrfamilienhausbebauung werden durch Gérten, umfangreiches Grofigriin sowie
die Nachbarschaftslage zum Park um das Vélkerschlachtdenkmal und zum Stidfriedhof zu-
sitzlich aufgewertet. SchlieBlich fiihrt die geographische Randlage des Ortsteils innerhalb der
Stadt dazu, daB Griin- und Erholungsanlagen im Umland relativ schnell erreichbar sind.
Obwohl die Randgebiete in bezug auf die Griinausstattung bevorteilt sind, miissen fiir eine
Bewertung der 6kologischen Qualitit des Gebietes auch die innerhalb der Wohngebiete gele-
genen begriinten Hofe, Griin- und Ruheflichen sowie Alleen Beachtung finden. So verfiigen
die ThiemstraRe, die GletschersteinstraBe und die Kommandant-Prendel-Allee (wie es der
Name ankiindigt) iiber eine sehr hohe Baumdichte. Letztere kann im Abschnitt zwischen der
Prager und der Naunhofer StraBe eine Baumdichte von 25 Baumen auf 100 m aufweisen.**
Das ist der hochste Wert unter allen HauptverkehrsstraBen in Stétteritz. Diese Alleen sind

nicht nur ein optischer Qualititsfaktor. Der dichte Baumbestand sorgt insbesondere in den

heiBen Sommermonaten fiir angenehme Temperaturen am Boden.

4 yol.: STADT LEIPZIG: Flichennutzungsplan. Erléuterungsbericht. Leipzig 1994, S. 99.
-# Vgl.: STADT LEIPZIG/AMT FUR UMWELTSCHUTZ: Belastbarkeit des Leipziger Hauptstraennetzes durch den
Kfz-Verkehr. Leipzig 1996.
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Als weiterer infrastruktureller Vorteil des Ortsteils Stotteritz mit positiven okologischen Wir-
kungen ist die gute Anbindung an das Stadtzentrum durch den &ffentlichen Personennahver-
kehr (zwei Straflenbahnlinien) zu nennen. '

Abschliefend muf erwéhnt werden, daB in Stotteritz keine groBeren Industrieanlagen vorhan-
den waren. Versiegelung durch Industriebauten weisen nur kleinere Teilbereiche an der
Kolmstrae/Holzhéuser StraBe (Gewerbegebiet), nordlich der Melscher StraBe (Siemens) so-
wie an der Prager Stralle (Wasserwerk) auf. Industrie- und gewerbebedingte Emissionen sind
demnach nur in beschrinktem Umfang nachweisbar. Auch Industriebrachen mit Altlastver-

dachtsfldchen sind kaum zu finden.

Handicapfaktoren

1995 wurde noch immer mehr als die Hilfte aller Stétteritzer Wohnungen mit Braunkohlen-
briketts beheizt. Uber eine Fernheizung verfiigten nur 10% der Stotteritzer im Vergleich zu
38% der Leipziger Wohnungen.*” Damit ist die durch Ofenheizung verursachte Luftver-
schmutzung relativ hoch. Im Zusammenhang mit der verhaltnisméBig geringen Ausstattungs-
qualitdt steht der langjdhrige bauliche Verfall von Gebiduden. Wohnhéuser, die sich in einem
ruindsen Zustand befinden, beeintrdchtigen ebenso wie die Vermiillung in Ecken und die Ver-
schmutzung der Gehwege und Griinanlagen durch Hundekot das Gesamtbild von Stétteritz.
Die Griinausstattung, die fiir den gesamten Ortsteil als Gunstfaktor benannt wurde, verteilt
sich in den einzelnen Wohngebieten sehr unterschiedlich. Besonders benachteiligt ist hier das
dicht bebaute, stark versiegelte Gebiet nérdlich der Holzh#user Strafle, in dem auch die Block-
innenbereiche oft durch die fiir Stétteritz einst so typische Hinterhofindustrie und deren Hin-
terlassenschaften einen hohen Versiegelungsgrad und wenige Griinflichen aufweisen.

Als schwerwiegendster Handicapfaktor ist allerdings der starke und weiter anwachsende
Durchgangsverkehr mit seiner hohen Luft- und Lérmbelastung und den damit verbundenen
Sicherheitsrisiken im Straflen- und FuBlgéngerraum zu nennen.

Die Analysen zur Belastbarkeit des Leipziger HauptstraBennetzes durch den Kfz-Verkehr wei-
sen eindeutig auBerordentliche Belastungsstufen fiir die durch Stétteritz fithrenden Hauptver-
kehrsstraBen aus.*® Ein besonderes Problem ist der StraBenabschnitt Holzhiuser StraBe
(gemessen ab Arnoldstrae), Zuckelhduser Strale und Sommerfelder StraBe bis zur Stadt-
grenze. Diesen StraBenabschnitt passieren tdglich zwischen 17 000 und 19 000 Kraftfahrzeu-

“ Angaben nach: GWZ 1995, S. 45.
% Vgl.: STADT LEIPZIG/AMT FUR UMWELTSCHUTZ 1996.
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ge. Tagsiiber wird hier mit 77 bis 82 dB die héchste Lirmbelastung im gesamten Ortsteil er-
reicht. Nachts werden hier Spitzenwerte bis 70 dB gemessen. Die Plan- und Alarmwerte sind
damit weit iiberschritten.*” Aber auch in den anderen StraBenabschnitten in Stotteritz, durch
die der Durchgangsverkehr flieft, wie die iibrige Holzhduser Strale, die Papiermiihlstrafe, die
Oberdorfstrae, die Kommandant-Prendel-Allee, die SchonbachstraBe, die Ludolf-Colditz-
StraBe und die Naunhofer StraBe, weisen verkehrsverursachte Lirmbelastungen auf, die die
Planwerte weit iiberschreiten. Etwa 7 000 bis 8 000 Kraftfahrzeuge werden hier téglich ge-
zihlt. Da die betroffenen StraBen fast durchgingig von mehrheitlich viergeschossigen Wohn-
bauten gesdumt werden, ist die Wohnqualitit hier besonders beeintrichtigt.”® -

Von den Immissionen durch Hausbrand ist aufgrund der dichten Bebauung, der groBen An-
zahl an Wohnungen und des hohen Baualters der Gebdude erneut das Gebiet nordlich der
Holzhiduser Strafe am stirksten betroffen. Dem starken Durchgangsverkehr mit seiner Luft-
und Lirmbelastung sind dagegen sowohl der untere als auch der obere Teil von Stétteritz aus-

gesetzt.

Auf die dkologische Qualitit der einzelnen Teilgebiete wird detaillierter im nachfolgenden
Kapitel im Zusammenhang mit der Beschreibung der fiinf Baustrukturtypen, welche die
Grundlage fiir die Auswahl der Befragungsquartiere bildeten, eingegangen.

47 Die StraBenabschnitte sind mit einer Nutzungsempfindlichkeit von 1 eingestuft. Das bedeutet, daB hier ein
Planwert p von 55 dB und ein Alarmwert a von 59 dB fiir den Tag vorgesehen sind. Die entsprechenden Werte
fir die Nacht betragen p = 45 dB, a = 49 dB. Zur Erlduterung und Bewertung vgl.: ebd., S. 15ff.

4 7um Uberblick iiber die Situation des HauptstraBennetzes vgl.: Tab. ,,Verkehrsbelastung in ausgewéhlten Stra-
Benabschnitten im Ortsteil Leipzig-Stotteritz im Anhang 1.
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4 Methodisches Vorgehen
4.1  Wissenschaftliche Fragestellungen

Die stadtsoziologische Untersuchung in Leipzig-Stétteritz konzentrierte sich auf die Operatio-
nalisierung der Interdependenzen zwischen der gebauten, der sozialen und der natiirlichen
Wohnumwelt, den Nachweis dieser wechselseitigen Abhéngigkeiten und die Analyse ihres
Einflusses auf Wohnzufriedenheit und SeBhaftigkeit der Bewohner. Aus soziologischer Per-
spektive sollte dariiber hinaus die Frage beantwortet werden, ob in allen Teilrdumen eine
gleichartige soziale Struktur anzutreffen ist oder ob eine spezifische Verteilung von Bewoh-
nergruppen innerhalb der verschiedenen Gebiete des Ortsteils belegt werden kann und welche
Bedeutung dabei der Umweltqualitit als differenzierendem EinfluBfaktor zukommit.

Ein zweiter Schwerpunkt lag auf der Struktur der sozialen Beziehungen und deren Raumbe-
zug. Der Charakter, die Reichweite und die Qualitéit sozialer Beziehungen, insbesondere so-
zialer Netzwerke, ihre Beeinflussung durch Segregationsprozesse und ihre Relevanz fiir
Quartiersverbundenheit werden ausfiihrlich in einer 1997 im Rahmen dieses Forschungspro-
jektes angefertigten Magisterarbeit diskutiert.*

Die Untersuchung wurde mit Unterstiitzung des Netzwerks Siidost e.V. durchgefiihrt. Sowohl
personell als auch durch umfangreiche Kenntnisse und Erfahrungen im Rahmen der stadtteil-
bezogenen Gemeinwesenarbeit wurde das Forschungsvorhaben befordert. Dafiir mochten die
Autorinnen ihren Dank aussprechen. Zugleich konnten Teile der wissenschaftlichen Ergebnis-
se, z. B. in bezug auf Biirgerbeteiligungspotentiale und quartiersbezogenes Engagement, in ein
Stadtteil-Entwicklungs- und Marketingkonzept fiir den Ortsteil Stotteritz, welches durch das
Netzwerk Siidost e.V. erstellt worden ist,”® genutzt werden.

Das methodische Vorgehen wurde am ProzeB der Erarbeitung des ,Sozialatlas der Stadt

Leipzig“ ausgerichtet und soll im folgenden beschrieben werden.

# ygl.: ANNETT BAMBERG: Soziale Beziehungen und ihr Raumbezug — ein Beitrag zum Konzept der sozial-
rdumlichen Differenzierung. Unverdff. Magisterarbeit, Universitéit Leipzig, Institut fiir Soziologie, 1997.
50 ygl.: NETZWERK SUDOST e.V. 1998.
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4.2  Baustrukturtypen und Befragungsquartiere

Im ,,Sozialatlas der Stadt Leipzig“ wurden auf der Basis der Analyse der Baustrukturen und
deren Entstehungszeit sowie der Sozialstruktur der Leipziger Ortsteile Typen sozialer Raume
gebildet. Diese dienten unter anderem zur Erarbeitung von Prognosen fiir die kiinftige Ent-
wicklung stadtischer Teilrdume.

Stétteritz ist (wie auch Reudnitz-Thonberg, Connewitz oder Teile von Gohlis) dem Sozial-
raumtyp ,,Griinderzeitliches Kleinbiirgerviertel mit gemischter Wohnbebauung* zuzuordnen.”!
Diese Benennung geht von einer Abstraktion der verschiedenartigen Baustrukturen aus und
orientiert sich an den mehrheitlich vertretenen und bewohnten Baukérpern. Ebenso erfihrt die
sozialstrukturelle Charakteristik aufgrund der &uBerst mangelhaften Datenlage eine Vereinfa-
chung. Das im Sozialatlas gewihlte Vorgehen diente der Strukturierung der Gesamtstadt in
einzelne typische und unterscheidbare Stadtrdume. Die damit vorhandene Charakterisierung
bedarf einer weiteren Verfeinerung, was mit der detaillierten Untersuchung des Ortsteils
Stétteritz begonnen wurde.

Bereits bei der Beschreibung des Untersuchungsgebietes (Kap. 3.1 und 3.2) ist dargestellt
worden, dal} sich in architektonischer Hinsicht hinter diesem Ortsteildurchschnitt sehr hetero-
gene Strukturen verbergen. Fiir die Sozialstruktur des Gebietes lieB sich — ausgehend von der
Erkenntnis, daf} es zwischen rdumlichen Gegebenheiten und sozialen Strukturen zwar keinen
linearen, aber einen nachweisbaren Zusammenhang gibt — im Vorfeld der Untersuchung eine
solche Vielfalt nur vermuten, da in der amtlichen Statistik kleinrdumige sozialstrukturelle
Daten fehlen.

Der Zusammenhang zwischen rdumlichen und sozialen Strukturen war auch ausschlaggebend
dafiir, daB — stadtsoziologischen Traditionen folgend — fiir die Ziehung der Befragungsstich-
probe kein reines Zufallsauswahlverfahren gewihlt wurde, da mit einem solchen das Einge-
bundensein von Akteuren in gebaute, soziale und natiirliche Umwelten nicht beriicksichtigt
worden wire. Als grundlegendes Auswahlkriterium boten sich die unterscheidbaren
Baustrukturen, d. h. der physisch-materielle Raum, der einerseits eine Dimension sozialer
Ungleichheit darstellt und andererseits eine Komponente von Akteursumwelten bildet, an,”

Fiir dieses Vorgehen muBliten zunéchst, um in dieser Hinsicht Représentativitdt zu gewahrlei-

31 'ygl. detailliert: DIETER RINK und SIGRUN KABISCH: Typen sozialer Raume in der Stadt Leipzig. In: KABISCH

u. a. 1997, 8. 47-77, hier S. 541f.
32'ygl. fiir ein shnliches Vorgehen: KLAUS-PETER STROHMEIER: Quartier und soziale Netzwerke. Grundlagen

einer sozialen Okologie der Familie. Frankfurt/M., New York 1983, S. 135ff.

28



sten, durch Begehung des gesamten Ortsteils alle Baustrukturen bestimmt werden. In die fl&-
chendeckende Erfassung und Bewertung flossen das Alter und der Bauzustand der Wohnge-
bidude, der Gebdude- und Wohnungsleerstand, das Verkehrsaufkommen, die Griinausstattung
der Strafien und Innenhdfe sowie die vorhandenen Infrastruktureinrichtungen ein. Im Ergebnis
dieser Begehungen und Klassifikationen konnten fiinf Baustrukturtypen gebildet werden. Ihre
Unterscheidung erfolgte anhand der Entstehungszeit der Geb4ude (vor 1918, in der Zwischen-
kriegszeit oder nach 1945), der Bauart (mehrstockige Blockbebauung, Ein- und Zweifami-
lienhduser oder Zeilenbebauung) sowie der Qualitdt ihrer Wohnumfeldfaktoren. Diese Bau-
strukturtypen stellten die Grundlage fiir die auszuwihlenden Befragungsquartiere dar. Folgen-
de Typen wurden gebildet:*

o TypL griinderzeitlicher Mietwohnungsbau

o Typll: représentative Villen und Stadthduser der Griinder- und Zwischenkriegszeit

e TypIll:  Ein- und Zweifamilienhaussiedlungen der zwanziger und dreiiiger Jahre

e TypIV: Mietwohnungsbau der zwanziger und dreiBiger Jahre

e TypV: Neubaublécke der flinfziger und sechziger Jahre

Die einzelnen Baustrukturtypen nehmen flichenhaft abgrenzbare Areale ein, deren Grofle von
wenigen bis zu knapp 100 ha variiert. Sowohl durch die groBenméBige Ausdehnung als auch
durch die visuell erkennbare Grenzziehung und durch die namentliche Bezeichnung der ein-
zelnen Teilrdume ist durchaus eine Uberschaubarkeit vorhanden. Dies wiederum ist eine we-
sentliche Voraussetzung dafiir, daB die Bewohner zu einer Bewertung der Gebiete in der Lage
sind.

Aus den fiinf Baustrukturtypen wurden in einem zweiten Schritt zehn Befragungsquartiere
verschiedener GréBe ausgewihlt. Die Stichprobe sollte moglichst gleich groie Teilgruppen
der Bewohner der einzelnen Baustrukturtypen umfassen. Als sich im Verlauf der empirischen
Phase andeutete, daB es Probleme geben wiirde, die pro Baustrukturtyp geplante Anzahl von
etwa 60 Befragten zu realisieren, wurde die Zahl auf 13 Quartiere erhéht.

Ausschlaggebend fiir die Auswahl waren eine gewisse bauliche Geschlossenheit des Quartiers

(z. B. ein Block mit einem gemeinsamen Innenhof oder eine Siedlung) sowie eine moglichst

53 Wie bei jeder Typenbildung waren auch hier Abstraktionen notwendig. Auf Abweichungen und Besonderhei-
ten in den Quartieren wird bei der nachfolgenden Beschreibung der fiinf Typen eingegangen. Bei der Identifizie-
rung der Typen fand der Katalog von DOEHLER und REUTHER Beriicksichtigung. Vgl.: MARTA DOEHLER und
IRIS REUTHER: Stadtentwicklung in Leipzig: Wohnen. Eine Analyse der Potentiale zur Entwicklung der Wohn-
funktion in der Stadt Leipzig in quantitativer und qualitativer Hinsicht. Leipzig 1993.
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homogene Baustruktur. In den Gebieten erfolgte die Auswahl der Befragten dann mit Hilfe
einer Zufallsmethode (vgl. Kap. 4.4). Das der Auswahl der Untersuchungsgebiete zugrunde
gelegte Kriterium der Baustrukturen brachte es mit sich, daB der dichtbesiedelte untere Teil
von Stdtteritz, d. h. das Gebiet des griinderzeitlichen Mietwohnungsbaus (Typ I), mit drei
Quartieren im Verhéltnis zu seiner Einwohnerzahl unterreprisentiert ist. Dennoch wurde eine
Entscheidung zugunsten einer solchen anteiligen Auswahl getroffen, um sich die Maéglichkeit
sinnvoller statistischer Auswertungen auch fiir einzelne Teilgebiete (Baustrukturtypen und
Quartiere) zu erhalten.

Im folgenden sollen nun die fiinf Baustrukturtypen und die ausgewihlten Quartiere hinsicht-
lich ihrer Lage und Entstehung, ihrer 6kologischen Qualitét sowie ihrer Ausstattung mit In-
frastruktureinrichtungen naher beschrieben werden. Zur Orientierung sei auf die Karten
Baustrukturtypen und Fléchennutzung sowie Baustrukturtypen und Befragungsgebiete im An-

hang 2 verwiesen.

Typ I: Griinderzeitlicher Mietwohnungsbau

Nordlich der Holzhduser Stralle befindet sich der untere Teil von Stétteritz, das einstige Dorf-
zentrum, das mit der Urbanisierung und bereits vor der Eingemeindung des Ortes nach Leip-
zig stark erweitert, kompakt bebaut und dicht besiedelt worden ist. Hier lebt knapp die Halfte
der etwa 12 000 Stotteritzer. Geprégt ist das Gebiet zwischen Holzhduser und Papiermiihl-
bzw. Oberdorfstrafle bis heute zu mehr als 80% von griinderzeitlicher Bausubstanz, die hier
im weiten Sinne des Wortes verstanden wird, d. h. die wenigen Bauten aus der Zeit vor 1870
und die zahlreichen Wohnhéuser aus dem Kaiserreich einschlieft. Die Dominanz dieser Art
der Bebauung war fiir die Typenbildung ausschlaggebend. Einzelne Wohnhéuser stammen aus
der Zwischenkriegszeit und der Zeit nach 1990. Der iiberwiegende Teil der Wohnhiuser des
Typs I befindet sich in Privatbesitz und wird vermietet. Die hausgenaue Begehung durch Mit-
arbeiterinnen des Netzwerks Siidost e.V. im Friihjahr 1997 hat hier einen Wohnungsleerstand
von mehr als 30% im unsanierten Altbau ergeben. Von dem seit Jahren anhaltenden Bevélke-
rungsschwund, auf den im Zusammenhang mit Tab. III hingewiesen wurde, ist vor allem die-
ser Teil von Stotteritz betroffen.

Die eigentliche ,,Alte Ortslage®, das Gebiet um die Marienkirche und den Gutshof, ist seit
1995 eines der 14 ausgewiesenen Sanierungsgebiete der Stadt Leipzig. Die Vorbereitenden

Untersuchungen hatten dieses Quartier, in dem Ende 1993 etwa 1 200, 1996 noch 1 000 Men-
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schen lebten, als den baulich und 6kologisch am meisten vernachldssigten und am schwersten
geschidigten Teil von Stétteritz ausgewiesen.54

Von ambivalenter Bedeutung ist der zentral gelegene Weileplatz, ein Freiraum, der durch
seine Neugestaltung mit Fordermitteln des Amtes fiir Stadtsanierung und Wohnungsbauforde-
rung fiir einen Attraktivititsgewinn dieses Gebietes sorgen sollte. Die gestalterischen Elemen-
te konnen als durchaus gelungen bezeichnet werden. Da allerdings dieser Platz als Treffpunkt
von Trinkern gewihlt wird, meidet ihn ein Grofteil der Bevolkerung.

Im ganzen gesehen ist das Gebiet, das durch den Baustrukturtyp I dominiert wird, von einem
niedrigen Grad an Durchgriinung in unmittelbarer Wohnungsnéhe, einem zum Teil starken
Durchgangsverkehr durch den motorisierten Individualverkehr und die StraBenbahn, aber
auch einer verhiltnisméBig guten Versorgungslage mit Liden und Dienstleistungen fiir den
taglichen Bedarf gekennzeichnet. Auch die iibrigen Infrastruktureinrichtungen, vor allem Kin-
dergirten und Gaststitten, konzentrieren sich in diesem Gebiet und seiner ndheren Umgebung.
AuBerdem gibt es hier die einzige Mittelschule von Stétteritz, eine Freiluftgalerie und ein
Spielplatz.

Die drei ausgewihlten Untersuchungsquartiere (Q1-Q3) befinden sich im Sanierungsgebiet

sowie Ostlich des WeiBeplatzes.

Typ II: Reprisentative Villen und Stadthduser der Grinder- und Zwischenkriegszeit

Im oberen Teil von Stétteritz, zwischen Holzh#user und Prager Strafle, liegt die Marienhdhe,
das ,hochstgelegene gesundeste Wohnviertel Leipzigs“, wie es in einer Werbeschrift aus der
Zeit der Jahrhundertwende hieB.” Hier entstanden zu dieser Zeit groBziigig gestaltete Stadt-
hiuser und Villen mit Girten, die sich heute zum Teil in Privatbesitz befinden und von Mie-
tern oder vom Eigentiimer bewohnt werden. Ein anderer Teil wird (noch) vom kommunalen
Wohnungsunternehmen LWB (Leipziger Wohnungs- und Baugesellschaft mbH) vermietet.
Ausschlaggebend fiir die Typenbildung waren die Représentativitit der Wohnh&user und der
Lage, die GroBziigigkeit der Anlage und das stark durchgriinte Wohnumfeld. Die Vorziige
dieses Gebietes, zu denen auch die Nachbarschaft zum Park um das Vélkerschlachtdenkmal
im angrenzenden Ortsteil Probstheida zu zihlen ist, werden fiir die Bewertung der Wohnlage

im Zuge von SanierungsmaBnahmen kiinftig weiter an Bedeutung gewinnen.

* vgl.: Leipzig-Stotteritz. Vorbereitende Untersuchungen 1992. Erstellt von FFNS Architekturbiiro, in Zusam-
menarbeit mit LBFI Leipzig und Naturschutzbund Deutschland, Landesverband Sachsen. Leipzig 1992.
3% vgl. den Abdruck in: PRO LEIPZIG e.V. 1996, S. 42.
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Dié noch nicht in jedem Fall geklérten Restitutionsanspriiche sowie der zum Teil damit zu-
sammenhédngende Leerstand und Verfall sind derzeit jedoch neben dem starken Durchgangs-
verkehr in der Ludolf-Colditz-, Naunhofer und SchénbachstraBe die Hauptgriinde fiir die ein-
geschrankte Wohnqualitét dieser Gegend, die ansonsten noch heute zu den guten Wohnlagen
von Leipzig zu zéhlen ist. Dariiber hinaus ist auf ein relativ hohes MaB an tertiirer Umnut-
zung der Wohngebdude dieses Gebiets in Form von Arzt- und Rechtsanwaltspraxen, Amtern,
einem Konsulat, einem Jugendzentrum sowie Kindergirten, das zum Teil noch aus DDR-
Zeiten herriihrt, hinzuweisen. Gleichzeitig wird dadurch jedoch — auch aufgrund des Gymna-
siums, das sich in diesem Gebiet befindet — die Versorgung mit bestimmten Dienstleistungen
gesichert. Einkaufsmoglichkeiten fehlen hingegen.

Zwei Befragungsquartiere waren vor der Erhebung ausgewéhlt worden (Q4 und Q5). Da es
jedoch vor allem aufgrund der niedrigen Bevélkerungsdichte Probleme gab, hier ausreichend
Bewohner fiir die Befragung zu gewinnen, wurden zwei weitere Gebiete der Marienhdhe (Q6
und Q7) hinzugenommen. Die Quartiere befinden sich {iberwiegend an der Naunhofer Strafe,
zwischen Marienbrunnen- und Ludolf-Colditz-StraBe (Q4 und Q5), aber auch im siidlichen
Teil der Gletschersteinstraie (Q6) und der Kommandant-Prendel-Allee (Q7), wo die Hiuser

in der Zwischenkriegszeit entstanden.

Typ III: Ein- und Zweifamilienhaussiedlungen der zwanziger und dreifiger Jahre

Ebenfalls im oberen Teil von Stotteritz liegen zwei der drei Siedlungen, die als dritter
Baustrukturtyp unterschieden wurden. Dabei handelt es sich einerseits um die ab 1924 gebaute
Kolmsiedlung im Siidosten des Ortsteils (Q9), die mit 115 Eigenheimen die zweitgréBte
Siedlung der Zwischenkriegszeit in Leipzig war.’® Weitere Hauser, die zum Teil als Meh-
familienh#user realisiert wurden, stammen aus der Zeit ab den sechziger Jahren.”” Die ur-
spriinglich 700 bis 1 000 m? groBen Gérten®® tragen noch heute zu einer starken Durchgrii-
nung des Gebiets bei. Das zweite Quartier im Egon-Erwin-Kisch-Weg (QR) im Westen von
Stotteritz ist weniger eine Siedlung als eine einheitlich bebaute Strafle mit 32 Eigenheimen

(iiberwiegend Reihenh#user). Sie entstanden zeitgleich zu den H&usern der Kolmsiedlung

(zwischen 1923 und 1925).

% Vgl.: MARGARETE WOLFEL: Die vorstddtischen Kleinsiedlungen in der Stadt und der Amtshauptmannschaft

Leipzig als Beispiel gegenwirtiger Stadtplanung. Bleicherode 1936, S. 24.
37 Da diese Siedlungshiuser aus DDR-Zeiten aber nicht allzu zahlreich sind und iiberwiegend in den Vorkriegs-

siedlungen bzw. in deren Nihe erbaut wurden, sind sie hier unter Typ III subsumiert worden.
% Angabe nach: GOERTZ 1930, S. 64.
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Das dritte ausgewahlte Quartier, die Kleinsiedlung Stétteritz (Q10), die 1932-33 entstand,
war das Ergebnis einer erneuten, ideologisch und dkonomisch begriindeten, Orientierung auf
das Siedlungswesen, jetzt unter starker Betonung des Selbsthilfegedankens und der zumindest
erganzenden Versorgungsmoglichkeiten durch das zugehérige Acker- und Gartenland. Bei der
Auswahl der Siedler gab man Arbeitslosen, Kinderreichen, sozial Schwachen und Rentnern
den Vorzug, sofern sie verheiratet waren und mdglichst eine handwerkliche Ausbildung vor-
weisen konnten.”® 80 sogenannte Siedlerstellen entstanden in Form von 40 Doppelhusern in
der heute aufgrund ihrer StraBennamen (z. B. Volta- und Ampereweg) als ,,Stromsiedlung®
bekannten Kleinsiedlung Stétteritz im.éiuﬁersten Siidosten des Ortsteils. *

Die Versorgung mit Dienstleistungs- und Verkaufseinrichtungen in den Siedlungen und ihrer
unmittelbaren Umgebung ist als schlecht einzuschitzen, der Alltag ist fiir die Siedler also mit
relativ langen Wegen verbunden. 7

Von Durchgangsverkehr sind die Siedlungen mit Ausnahme zweier StraBen der Kolmsiedlung

nicht betroffen, die dkologischen Gunstfaktoren iiberwiegen deutlich.

Typ IV: Mietwohnungsbau der zwanziger und dreifiger Jahre

Ab Mitte der zwanziger Jahre kam es in Deutschland und auch in Leipzig fiir mehrere Jahre
zu einer erneuten Hinwendung zur mehrgeschossigen Blockbebauung. Der nach der Inflation
verstirkt einsetzende, staatlich geférderte Wohnungsbau fiihrte ab 1928 auch zur weiteren
Bebauung im oberen Teil von Stétteritz. Zwischen der heutigen Kommandant-Prendel-Allee
und der ThiemstraBe wurden in den Folgejahren sowohl durch genossenschaftliche Bautrdager
als auch von der Kommune mehrere Quartiere, darunter auch das Befragungsgebiet Q12, er-
richtet. Ein weiteres Quartier (Q11) bilden die zeitgleich im siidlichen Teil der Schénbach-
straBe entstandenen dreigeschossigen Wohnblﬁcke.r Diese befinden sich heute im Besitz der
LWB und sind ebenso wie die meisten anderen kommunalen Wohngebiude aus dieser Zeit in
Stétteritz noch unsaniert.®’

Auch in diesen Gebieten 14Bt sich die Griinsituation vor allem aufgrund der Innenhofe als gut

bezeichnen. Die Verkehrsbelastung ist unterschiedlich, zum Teil handelt es sich um Durch-

59 Vgl.: WOLFEL 1936, S. 37, 51, 64.

6 AuBer in Stétteritz entstanden Kleinsiedlungen in Mockau, Eutritzsch und Meusdorf. — Zur Stétteritzer Klein-
siedlung vgl. auch: PRO LEIPZIG e.V. 1996, S. 25, 46; zum Kleinsiedlungswesen allgemein: RAINER MACKENSEN
u. a.: Daseinsformen der GroBstadt. Typische Formen sozialer Existenz in Stadtmitte, Vorstadt und Girtel der
industriellen GroBstadt. Tiibingen 1959, S. 2271f., 249ff.

81 Die Wohnhzuser in der SchénbachstraBe sollen 1998 durch die LWB saniert werden. Vgl.: Wohnen in Leipzig.
Mieterzeitung der LWB mbH, Jg. 7/1997, Nr. 5 (November), S. 11.
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gangsverkehr, iiberwiegend aber um Anliegerverkehr. Auch in bezug auf die infrastrukturelle
Versorgung muf differenziert werden. Die Blocke an der SchonbachstraBe weisen aufgrund
der rdaumlichen Nahe zum Typ II die gleichen Vor- und Nachteile wie dieser auf, die Quartiere
zwischen Naunhofer und Lausicker StraBe sind lediglich hinsichtlich der Einkaufsméglichkei-
ten flir den téglichen Bedarf besser ausgestattet, andere Infrastruktur- und Versorgungseinrich-

tungen befinden sich ebenfalls in einiger Entfernung,

Typ V: Neubaublicke der fiinfziger und sechziger Jahre

Von den 23 zwischen 1959 und 1963 im sogenannten ,Neu-Stotteritz gebauten Neubaublsk-
ken wurden acht fiir die Erhebung ausgewdhlt. Sie liegen zwischen Pésnaer und Liebert-
wolkwitzer Strafle und bilden ein weiteres, baulich homogenes Befragungsquartier (Q13). Die
Héauser wurden nach 1990 saniert, alle Wohnungen verfiigen iiber Bad, IWC und moderne
Heizung. Die Griinausstattung des Gebietes ist gut und die Verkehrsbelastung gering. Die
Versorgung mit Lebensmitteln und alltdglichen Dienstleistungen ist vor allem aufgrund des
1997 neu erdffneten Stadtteilzentrums an der Holzh#user StraBe als gut zu bezeichnen. Auch
die Grundschule und einer der beiden gréBeren Stotteritzer Spielplitze befinden sich in unmit-
telbarer Nahe. Fir das Erreichen anderer Infrastruktureinrichtungen (z. B. Gaststiitten und

Kindergérten) miissen dagegen lingere Wege in Kauf genommen werden.

4.3  Das Erhebungsinstrument

Die verschiedenen Zwecke, denen die im Mai und Juni 1997 durchgefiihrte standardisierte
schriftliche Befragung dienen sollte, sind bereits im Kap. 4.1 benannt worden. Es war dem-
nach ein Erhebungsinstrument zu entwickeln, mit dem sowohl sozialrdumliche Differenzie-
rungsprozesse, soziale Kontakte, Bewertungen der gebauten und der natiirlichen Umwelt, die
personliche Beziehung zu Stétteritz, die Wohnzufriedenheit und Daten zur Wohnsituation als
auch zum Mobilitétsverhalten (Umzugsabsichten, rdumlicher Radius der Alltagsaktivititen),
zu Engagementspotentialen und Versorgungsdefiziten erfafSt werden konnten.

Dafiir wurde ein standardisierter Fragebogen mit offenen und geschlossenen Fragen entwik-
kelt (vgl. Anhang 3), der mit der Wohnbiographie und der eigenen Beziehung zum Ortsteil
und zum Quartier beginnt. Daran schlieft sich ein inhaltlicher Komplex zur Vertrautheit mit

dem Gebiet und der Alltagsmobilitit an (Frage 7ff.). Dann wird zu einem Schwerpunktthema
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der Erhebung, den sozialen Beziehungen zu Verwandten, Nachbarn und Freunden, iiberge-
gangen (Frage 11ff, 17ff). Es folgen (Frage 26ff.) die Wohnsituation, die Bewertung des
Wohnumfelds und die Wohnmobilitit. Fragen zum Informationsverhalten, den personlichen
Aktivititen im Wohngebiet (Frage 43ff.) sowie nach den sozialstrukturellen Merkmalen
(48ff.) schlieBen den Fragebogen ab.%

4.4  Auswahlverfahren, Befragungsverlauf und Ausschépfungsquote

Auf mehreren offentlichen Veranstaltungen war die Befragung angekiindigt worden, im
,,Ortsblatt Stotteritz/Probstheida®, das kostenlos an Haushalte und Geschéfte des Gebietes
verteilt wird, fand sich sowohl im April als auch im Mai 1997 dariiber eine Notiz. Wenige
Tage vor Befragungsbeginn wurden in jedem ausgewdéhlten Quartier hausweise noch einmal
Ankiindigungszettel verteilt, um eine maximale Information zu erzielen und die Akzeptanz
der Befragung zu erhhen.

Aufgrund von Erfahrungen aus anderen stadtsoziologischen Erhebungen der letzten Jahre in
Leipzig war im Vorfeld der empirischen Phase entschieden worden, die Befragung weder po-
stalisch noch miindlich durchzufiihren, sondern ein Verfahren anzuwenden, das Elemente
beider Methoden aufnimmt. Die Fragebdgen sollten nach bestimmten Kriterien in den Wohn-
hiusern bzw. Siedlungen verteilt und zu einem vereinbarten Termin wieder abgeholt werden.
Um in den Quartieren annihernd eine Zufallsauswahl zu garantieren, lauteten die Vorgaben
fiir die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter: In dem jeweiligen Quartier, dessen anzulaufende
StraRen und Hausnummern genau festgelegt waren, sollte in einem zuvor zufillig bestimmten
Haus begonnen werden. Dort war an jeder zweiten bewohnten Wohnung zu klingeln. In den

Siedlungen sollten die Bewohner jedes zweiten Hauses um ihre Mitarbeit gebeten werden.

2 Einige in anderen Studien bereits getestete Stimuli konnten fiir diesen Fragebogen genutzt werden. Aus der
Intervallstudie Leipzig-Griinau wurde u. a. die langerprobte ,,Gute-Freund-Frage* (,,Wiirden Sie einem guten
Freund raten, nach Stotteritz zu ziehen?“, Frage 15) sowie Anregungen fiir die Fragen 5, 6, 9 und 10 iibernom-
men. Vgl.: FOWO (Forschungsinstitut Wohnen): Fragebogen Griinau '95. — Einzelne Fragen zu den Nachbar-
schaftskontakten (Fragen 18—20) gehen auf VIERECKE zuriick. Vgl.: KURT D. VIERECKE: Nachbarschaft. Ein
Beitrag zur Stadtsoziologie. Diss., Aachen 1971, S. 28f,, 31f,, Anhang. — Bei den Fragen zu den sozialstrukturel-
len Merkmalen (54ff.) dienten als Vorlagen: STATISTISCHES BUNDESAMT: Demographische Standards. Eine ge-
meinsame Empfehlung des Arbeitskreises Deutscher Marktforschungsinstitute (ADM), der Arbeitsgemeinschaft
Sozialwissenschaftlicher Institute (ASI) und des Statistischen Bundesamtes. Wiesbaden 1995; UNIVERSITAT
LEIPZIG/INSTITUT FUR SOZIOLOGIE: Fragebogen Leipziger Abfallstudie (1997); ZUMA/ZENTRALARCHIV FUR
EMPIRISCHE SOZIALFORSCHUNG/INFRATEST BURKE: Fragebogen ALLBUS 1991. — Die Eingangsfragestellung zur
Erhebung der sozialen Netzwerke (der sogenannte Burt-Indikator) wurde dem US-amerikanischen General
Social Survey (GSS) entlehnt. Vgl.: FRANZ URBAN PAPPI: Die Netzwerkanalyse aus soziologischer Perspektive.
In: ders. (Hg.): Methoden der Netzwerkanalyse. Miinchen 1987, S. 11-37, hier S. 21f.
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Da es sich um eine Personenstichprobe und nicht um eine Haushaltsbefragung handelte, war
dartiber hinaus eine Zufallsauswahl aus den Erwachsenen des Haushalts zu ziehen.%® Als Se-
lektionskriterium diente die Geburtstagsmethode, d. h. der Fragebogen sollte von dem Haus-
haltsmitglied ausgefiillt werden, das zuletzt Geburtstag hatte. Um eine systematische Unterre-
présentierung groBer Haushalte zu vermeiden, waren die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter
noch angehalten, nach der Zahl der Erwachsenen im Haushalt zu fragen. Bei zwei Erwachse-
nen sollte ein Fragebogen, bei vier und mehr Erwachsenen zwei Fragebdgen ausgegeben wer-
den. Handelte es sich um drei Personen, die #lter als 18 Jahre alt waren, war abwechselnd ein
Fragebogen bzw. zwei Fragebdgen auszugeben.

Vermerkt werden sollte jeder Verweigerer sowie moglichst der Grund der Ablehnung. Bei
nicht angetroffenen Personen war mehrmals zu versuchen, sie doch noch zu erreichen — eben-
so im Fall eines nicht eingehaltenen Termins bei der Abholung der Fragebdgen. Als giinstige
Zeiten fiir die Verteilung der Fragebdgen wurden die spiten Nachmittags- und frithen Abend-

stunden empfohlen.

Tab. V: Ausschopfungsquote und Verweigerungsgriinde
bei der Befragung ,, Leben in Stotteritz 1997 “

angesprochen (Bruttostichprobe) 1482 Personen

sofort verweigert 91 Pr;%rsonenl S 18.9%

ausgegeben 391 Fragebogen 81.1%
nachtriglich verweigert 34 Personen 7.1%
nicht wieder angetroffen 39 Personen 8.1%
nicht verwertbar 17 FragebGgen 3.5%

Verweigerer insgesamt 125 Personen

Verweigerungsgriinde:
kein Interesse 20 Personen 4.2%
keine Zeit 9 Personen 1.9%
zu alt 5 Personen 1.0%
sonstige Griinde? 31 Personen 6.4%
Griinde unbekannt 60 Personen 12.4%

' Zwei Mitarbeiterinnen konnten die Zahl ihrer Verweigerer nur schitzen.
2 Dazu zihlen: , bin krank®, ,,fahre in Urlaub®, ,,dndert nichts®, ,,ist zuviel Arbeit®,
,verstehe kein Deutsch®, ,,bin schon mal befragt worden“, Fragebogen sei ,,zu lang*

oder ,,zu personlich® u. a.

% Ein Befragter ist erst 16 Jahre alt. Es wurde dennoch entschieden, den Fragebogen mit zu verwerten.
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Tab. V zeigt, daB die beschriebene Befragungsmethode zu einer relativ hohen Ausschépfungs-
quote gefiihrt hat. Von den angetroffenen 482 Einwohnern sagten 81% (391 Personen) ihre
Mitarbeit zu, nachtréglich lehnten noch einmal 34 Personen die Befragung ab, 39 wurden
nicht wieder angetroffen, und 17 Fragebdgen waren nicht verwertbar. Insgesamt wurden also
301 Stotteritzer befragt, das entspricht einer Ausschdpfungsquote von 62%. Bei postalischen
Befragungen liegt der Riicklauf dagegen nicht selten bei 30% und weniger.

In vier Baustrukturtypen wurden jeweils zwischen 60 und 72 Bewohner befragt. Dabei
schwanken die Zahlen zwischen den einzelnen Quartieren allerdings erheblich (zwischen ei-
ner Befragten in Q6 und 63 Befragten in Q13, das gleichzeitig identisch mit dem Baustruktur-
typ V ist). Am problematischsten war die Situation im Typ II, den reprisentativen Villen und
Stadthdusern der Griinder- und Zwischenkriegszeit (zu denen auch Q6 gehért), wo trotz aller
Bemiihungen und einer Erhhung der Zahl der Befragungsquartiere nur 38 Einwohner fiir die
Erhebung gewonnen werden konnten. Die nachfolgende Abb. I verdeutlicht die Verteilung der

Befragten auf die 13 Befragungsquartiere und die fiinf Baustrukturtypen.

Abb. I: Befragte nach Quartieren und Baustrukturtypen

70

Baustrukturtypen
_ | Neubaubicke 1959-63
(TypV)

3 Wohnungen 1920-39
(Typ V)

B Siediungen 1920-39
(Typ I

[ vilervstadthauser
1890-1939 (Typ )

Absolute Werte

BB Griinderzeitw ohnungen
(Typ)

U @ B ¥ B B 7 QB Q@ Q0 Qi Q2 Q3

Befragungsquartiere

Die Befragungsergebnisse wurden mit Hilfe des Statistikprogramms SPSS analysiert. Die In-
terpretation erfolgte unter Beriicksichtigung der Beschreibungen der Baustrukturtypen und der
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kartographischen Darstellungen von spezifischen Merkmalsausprigungen. Die kartographi-
sche Verarbeitung und Auswertung der Informationen aus den Begehungen wurde mit dem
geographischen Informationssystem (GIS) durchgefiihrt. Damit konnten Problemgebiete, die
u. a. durch sehr hohen Leerstand und eine verhaltnismaBig schlechte Griinausstattung gekenn-

zeichnet sind, sichtbar gemacht werden.
4.5  Methodenkritik

Die methodische Umsetzung des inhaltlichen Konzepts kann insgesamt als positiv einge-
schatzt werden. Hervorhebenswert ist die enge Verbindung zwischen der Analyse der geogra-
phisch-baustrukturellen Gliederung mit der Vorbereitung der stadtsoziologischen Erhebung.
Auf diéser Basis konnten gezielt die Befragungsgebiete festgelegt werden.

Weiterhin hat sich die intensive Informationsarbeit im Vorfeld der Befragung bewihrt. Die
Ankiindigungen in vielgelesenen Medien und auf Gemeinschaftsveranstaltungen sowie vor
allem die Verteilung von Informationszetteln in jedem ausgewihlten Haus wenige Tage vor
Beginn der Erhebung bewirkten, da3 die Befragungsmitarbeiter in der Regel freundlich emp-
fangen wurden.

Auch die gewéhlte Methode der persénlichen Abgabe und Abholung hat sich als geeignet er-
wiesen. Dabei konnte zwischen den Befragten und den Mitarbeitern ein Vertrauensverhltnis
aufgebaut werden, welches zu einer hohen Riicklaufquote der Fragebogen (62%) fiihrte.

Die Auswahl der Befragungspersonen gestaltete sich etwas schwierig. Die gewihlte
~Geburtstagsmethode™ zur Entscheidungsfindung, welcher Erwachsene des jeweiligen Haus-
halts den Fragebogen ausfiillen sollte, erwies sich mehreren Mitarbeitern zufolge als miBver-
standlich.** Sie kann daher kiinftig nicht als Entscheidungskriterium priferiert werden.

Ein weiteres Problem, fiir das bislang noch keine Lésung gefunden werden konnte, hingt mit
der Erhebungsmethode zusammen. Trotz ausdriicklichen miindlichen Hinweises wurden die
Fragebdgen manchmal von beiden Partnern ausgefiillt. Die Vercodung der doppelten Angaben
als fehlende Werte 14t zwar zu, daB groBe Teile des Fragebogens verwertbar bleiben, dieser
Informationsverlust sollte dennoch vermgidbar sein. In kiinftigen Fragebogen ist hier offen-

sichtlich ein genauerer Hinweis fiir die Befragten erforderlich.

* Von einigem ,,Geschick®, das diese Standardauswahlmethode in der Erhebungspraxis erfordere, schreibt auch
DIEKMANN. Vgl.: ANDREAS DIEKMANN: Empirische Sozialforschung. Grundlagen, Methoden, Anwendungen.
Reinbek 1995, S. 189.
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Das eingesetzte Erhebungsinstrument erwies sich als in Lange und Layout fiir den verfolgten
Zweck geeignet. Auch der Teil des Fragebogens, der im Vorfeld als grofites Risiko fiir den
Erfolg der Befragung angesehen worden war — die Fragen nach den sozialen Netzwerken
(Frage 17) —, fand verhiltnismaBig grof3e Akzeptanz.®’ Das ist vor allem deshalb hervorzuhe-
ben, da bislang kaum Erfahrungen mit schriftlichen Netzwerkbefragungen vorliegen.®® Statt
dessen wird aufgrund des groBen Aufwands und des hohen Anspruchs an die Befragten in der
empirischen Phase meist mit Interviewern gearbeitet. Fiir weitere Erhebungen sozialer Netz-
werke lieBe sich das hier entwickelte Design durch Sozialindikatoren, die weiteren Aufschluf3
iiber die Vertrauenspersonen und ihre Beziehung zum Befragten geben, ergéinzen. Gleichzeitig
ist auch ein verkiirzter Netzwerkteil mit einem anderen Namensgenerator (Fragestellung)
denkbar, vor allem, wenn das Forschungsinteresse weniger sozialen Strukturen und Eigen-
schaften sozialer Netzwerke, sondern den verschiedenen Kontaktbeziehungen im Wohnum-
feld gilt.

Kritisch 148t sich vermerken, daB der in dieser Befragung eingesetzte Netzwerkgenerator
iiberwiegend enge Beziehungen zu Verwandten und Freunden erfafite. Damit wurde der Vor-
teil der Netzwerkanalyse gegeniiber anderen methodischen Instrumenten, die Erhebung auch
der schwachen sozialen Kontakte, die im Wohnumfeld fiir die Alltagsbewiltigung ebenfalls
von Bedeutung sein konnen, nicht genutzt (vgl. auch Kap. 5.8).

Indikatoren, die aus den Erfahrungen der hier vorliegenden Studie weiter verwendet werden
kénnen, sind die sogenannte Gute-Freund-Frage (Frage 15), die Imagefrage (Frage 4) sowie
der Netzwerkteil (Frage 17). Auch drei der verwendeten Skalen (Frage 24, 25 und 31) haben
sich als brauchbar erwiesen.®’ Ein erneuter Einsatz vor allem bei kleinrdumigen Erhebungen
in Leipzig wiirde dariiber hinaus die Vergleichbarkeit verschiedener empirischer Untersu-

chungen und einzelner Leipziger Ortsteile ermdglichen.

%5 Nur insgesamt 40 Befragte (13.3%) gaben keine Auskunt iiber ihr Vertrauensnetzwerk. Dabei muf offen blei-
ben, wie viele davon ,,echte” Verweigerer waren und wie viele ihre Entscheidungen allein oder nur innerhalb des
Haushalts, dessen Mitglieder durch die Fragestellung als Vertrauenspersonen ausgeschlossen worden waren,
treffen.

5 Als Ausnahme vgl.: SUSANNE RIPPL: Netzwerkanalyse und Intergruppenkontakte: die persénlichen Beziehun-
gen zwischen Ost- und Westdeutschen. In: ZUMA-Nachrichten 37 (1995), S. 76—101. Auch RIPPL verweist auf
die fehlenden Erkenntnisse iiber die schriftliche Erhebung sozialer Netzwerke (ebd., S. 85).

%7 Die Priifung der internen Konsistenz der einzelnen Skalenitems erbrachte eine zufriedenstellende Zuverldssig-
keit (Reliabilitit) der MeBinstrumente (Cronbachs o lag zwischen .81 und .86). Als weit weniger zuverldssig
erwies sich die Skala der Frage 22 (Cronbachs o = .58), mit der die wahrgenommene sozialstrukturelle Homo-
genitiit der Nachbarschaft gemessen werden sollte. Diese Skala kann fiir weitere Erhebungen nicht empfohlen
werden.
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Dagegen empfiehlt sich fiir einige der verwendeten Indikatoren bei einer erneuten Verwen-
dung ein anderes Skalenniveau. Sehr oft lassen sich Variablen ohne Mehraufwand als inter-
vallskalierte, quasi-metrische Variablen konstruieren, womit ihr Einsatz in anspruchsvolleren
statistischen Verfahren méglich wird (z. B. bietet sich fiir die Fragen 6 und 47 eine Fiinferska-
la an). Gleichzeitig kénnen die Befragten selbst in ihren Aussagen stirker differenzieren.
Ebensowenig ist in allen Féllen eine Gruppierung nétig (z. B. Frage 1 nach der Wohndauer in
Stotteritz)®® — eine solche ist auch im nachhinein erstellbar. Eine Vorabgruppierung aber er-
schwert bestimmte statistische Auswertungsmoglichkeiten.

Der in der empirischen Sozialforschung stets , kritische* Sozialstrukturteil des Fragebogens
kann trotz seines Umfangs und der Detailliertheit der Indikatoren (z. B. bei den Fragen 52, 55,
56 und 58) als gut und brauchbar eingeschitzt werden. Als problematisch hat sich hier die
Verwendung des in der Sozialstrukturanalyse tiblichen Indikators der Schichtselbsteinordnung
erwiesen (vgl. Frage 59).% Jeder zweite Befragte der Stétteritz-Studie Iehnte eine solche Ein-
stufung ab. Mit den Antwortvorgaben ,,weif} nicht* und ,,ordne mich keiner dieser Schichten
zu®“ summieren sich die Ausfille auf 59%. Schichtzugehérigkeit war bekanntlich zu DDR-
Zeiten kein Merkmal der offiziellen Sozialstruktur. Erklédren 1#Bt sich der MiBerfolg des Indi-
kators mit diesem Hinweis auf die DDR-spezifische Sozialisation jedoch noch nicht, da of-
fenbleibt, ob es sich um mangelnde Vertrautheit oder tatséchliche Ablehnung einer solchen
sozialen Strukturierung handelt. Eine genauere Analyse, wer diese Zuordnung ablehnt, er-
brachte keine klaren Muster. Ein einziger deutlicher, jedoch méglicherweise zufilliger, Unter-
schied ergab sich hinsichtlich des Geschlechts: Unter den sich gegeniiber einer Schichtzuord-

nung ablehnend Verhaltenden waren 62% Frauen und 38% Minner.

Abschlieflend ist die auflerordentlich gute Zusammenarbeit zwischen der Universitit Leipzig,
Institut fiir Soziologie, und dem UFZ hervorzuheben. Eine im Rahmen des Projektes entstan-
dene Magisterarbeit konnte einen Ausschnitt aus der Erhebung verwerten, so dal} ein iiber
diesen Forschungsbericht hinausgehender Beitrag stadtsoziologischer Forschung zum Kon-

zept der sozialen Beziehungen und zu deren Raumbezug vorliegt.”

% Anders verhilt es sich bei den Fragen zum Haushaltseinkommen und zur Hohe der gezahiten Miete (Frage
60f.). Zur Vermeidung zu vieler Verweigerer sind gruppierte Variablen notwendig.

% Auch eine Zuordnung der im Netzwerkteil (Frage 17) interessierenden Vertrauenspersonen zu vorgegebenen
sozialen Schichten wurde von den Befragten fiir nur 44% der insgesamt 691 genannten Personen vorgenommen.

" Vgl.: BAMBERG 1997.
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5 Befragungsergebnisse

5.1  Vorbemerkungen

Vergleicht man die alters- und sozialstrukturelle Zusammensetzung der Stichprobe (Tab. VI)
mit den zuginglichen Daten der amtlichen Statistik, so gibt es bei der Altersstruktur keine
gravierenden Abweichungen.ﬂ Eine Uberreprisentierung der 55- bis 74jéhrigen ist zu konsta-
tieren (38% gegeniiber 31% in der Grundgesamtheit). Damit konnte auch der Umstand erklért
werden, daB Frauen in der Stichprobe etwas stéirker vertreten sind, als es ihr Anteil an den
Einwohnern erwarten 148t (54.0% gegeniiber 51.6% in der Grundgesamtheit).72 Die iiber
75jdhrigen sind dagegen mit 4.3% unterreprasentiert (ihr Anteil an allen Stotteritzern betrégt
9.8%), ebenso wie die Stétteritzer im Alter bis 25 Jahre.

In bezug auf die Stellung im Erwerbsleben stellt die amtliche Statistik keine aktuellen detail-
lierten Angaben bereit. Als mégliche Vergleichsgrundlage bietet sich hier die ,,Kommunale
Biirgerumfrage 1996“ an, bei der 3 774 Leipziger befragt wurden und welche die deutsche
Bevolkerung mit Hauptwohnsitz im Alter von 18 bis 75 Jahren nach Alter, Geschlecht und
Familienstand représentiert.”

Demnach sind Erwerbstitige in der Stétteritz-Stichprobe leicht unter-, Rentner im Vergleich
zur Stadt Leipzig iiberreprisentiert. Das korrespondiert mit den Verzerrungen bei der Al-
tersstruktur. :

Deutlich iiberreprésentiert sind im Vergleich zur Gesamtstadt die Angestellten, die mehr als
zwei Drittel (71%) aller Erwerbstitigen stellen (bei der Biirgerumfrage betrug der Anteil von
Angestellten und Beamten 58%), die Arbeiter sind mit 15% (gegeniiber 29%) unterdurch-
schnittlich vertreten. Dem entspricht in der Qualifikationsstruktur der hohe Anteil von Befrag-
ten mit Fachschul-, Meister- und HochschulabschluB (56%, bei der Biirgerumfrage waren es

47%).*

7! Grundlage bilden die Daten der Tab. IV (Berichtszeitraum: Juni 1997), jedoch ohne die 1 491 Stotteritzer, die
jiinger als 15 Jahre sind. Die Grundgesamtheit sind somit 10 443 Bewohner im Alter ab 15 Jahre.

7 Angabe fiir Stétteritz nach: STADT LEIPZIG/AMT FUR STATISTIK UND WAHLEN 1997°, S. 99 (Bezugszeitpunkt ist
der 31.12.1996).

7 Vgl.: STADT LEIPZIG/AMT FUR STATISTIK UND WAHLEN: Kommunale Biirgerumfrage 1996. Ergebnisiibersicht.
Leipzig 1997, S. 3f. (im folgenden: STADT LEIPZIG/AMT FUR STATISTIK UND WAHLEN 1997°).

™ Ebd., S. 5. — Die Kategorie ,,Fachhochschule” wurde zwar von 15 Befragten als hochster Ausbildungsabschluf}
genannt, da sich aber von den insgesamt nur neun Westdeutschen der Stichprobe kein einziger darunter befand
und es zu DDR-Zeiten keine Fachhochschulen gab, wurde diese Qualifikation mit dem Fachschul- und Meister-
abschluB zusammengefaBt. Aus der Durchsicht der Fragebtgen war deutlich geworden, daf es sich in den iiber-
wiegenden Fillen um ein MiBverstindnis handelte, indem Fachhochschule mit der DDR-Fachschule gleichgesetzt
wurde. Nicht identifiziert werden konnten hingegen die Fille, die von einer Umbewertung ihrer Bildungsab-
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Tab. VI: Sozial- und altersstrukturelle Merkmale der Befragten (N=301)

_ - o S ten | Anteil in Prozent’
insgesamt 301 100.0%
Miénner 133 46.0%?>
Frauen 156 54.0%?2
16- bis 24jahrige 25 8.7%>
25- bis 34jdhrige 49 17.0%
35- bis 44jahrige 45 15.6%
45- bis 54jahrige 43 14.9%
55- bis 64jihrige 65 22.5%
65- bis 74jdhrige 45 15.6%
75- bis 88jahrige 17 4.3%
Berufstitige 137 45.5%

Arbeiter/innen 22 7.3%
Angestellte 96 31.9%
Beamte 5 1.7%
Angehérige freier Berufe 11 3.7%
mithelfende Familienangehorige 1 0.3%
Arbeitslose 32 10.6%
in Ausbildung befindlich® 17 5.6%
Rentner/innen 96 31.9%
ohne Berufsabschluf; nur Anlernzeit 12 4.0%
Lehre/Facharbeiter 95 31.6%
Fachschule/Meister 85 28.2%
Hochschulabschluf3 77 25.6%
monatliches HH-Nettoeinkommen:*
unter 1 500 DM 17 5.6%
1 500 DM bis unter 2 500 DM 59 19.6%
2 500 DM bis unter 3 500 DM 83 27.6%
3 500 DM bis unter 4 500 DM 37 12.3%
4 500 DM bis unter 5 500 DM 14 4.7%
mehr als 5 500 DM 24 8.0%
verheiratet 182 60.5%
in Partnerschaft lebend 36 12.0%
ledig 32 10.6%
geschieden 22 7.3%
verwitwet 23 7.6%

' Die Abweichungen von 100% erklren sich durch nicht dargestellte weitere Kategorien.
? Fehlende Angaben wurden bei der Prozentberechnung nicht beriicksichtigt.

? einschlieBlich Umschiiler

* 67 Befragte (22%) gaben dazu keine Auskunft.

schliisse im Zuge der deutschen Vereinigung betroffen waren und deshalb nominal heute tatséchlich iiber einen
FachhochschulabschluB} verfiigen. Aufgrund der geringen Anzahl fallen diese Fille jedoch kaum ins Gewicht.
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Die Angaben iiber das Haushaltsnettoeinkommen sind dagegen nur bedingt vergleichbar, da
bei der Befragung in Stétteritz mit der Frage auch Transferzahlungen (z. B. Kinder- und
Wohngeld), Renten u. 4. erfalit wurden, bei der Biirgerumfrage 1996 sich dagegen keine Er-
lauterung findet, was unter ,,Haushaltsnettoeinkommen* verstanden wurde und zu vermuten
ist, daf} die Befragten lediglich ihre Nettoeinkommen (Lohn, Arbeitslosenhilfe oder Rente)
angegeben haben.” Vergleicht man die beiden Angaben dennoch, so liegt das durchschnitt-
liche Haushaltseinkommen in Stotteritz mit 3 332 DM etwas iiber dem Stadtmittel von 3 173
DM.76

In den nachfolgenden Kapiteln sollen die Ergebnisse der Befragung dargestellt werden. Be-
sonderes Augenmerk ist dabei der Zufriedenheit mit den Wohnbedingungen und dem Wohn-
umfeld, den Umzugsabsichten sowie den sozialen Kontakten gewidmet. Da die zentrale Fra-
gestellung dieses Forschungsberichtes die Interdependenzen zwischen der gebauten, der sozia-
len und der natiirlichen Umwelt betrifft, sind die Befragungsergebnisse stets auch fiir die ein-

zelnen Baustrukturtypen differenziert vorzustellen.

5.2  Sozialstruktur der Untersuchungspopulation

Baustrukturtyp I — Griinderzeitlicher Mietwohnungsbau

Von allen Befragten sind die Bewohner des ,,unteren Teils“ von Stotteritz am jlingsten (im
Durchschnitt 41 Jahre); der Anteil der Rentner ist mit 22% am niedrigsten. Diese Ergebnisse
spiegeln die starken Verdnderungen des Alltagsbereichs Wohnen in den letzten Jahren wider:
Zwar sind vor allem junge Familien mit Kindern an den Stadtrand gezogen, doch gab es bis
Mitte der neunziger Jahre noch eine dulerst starke Nachfrage an Wohnraum jeder Art vor
allem von jungen Erwachsenen, die zu DDR-Zeiten oft jahrelang auf eine eigene Wohnung
hatten warten miissen. Die Altbaugebiete, und zunéchst vor allem die unsanierten Héauser,
boten jetzt die Gelegenheit, eine eigene Wohnung zu beziehen.

Die Alters- und Sozialstruktur des Gebiets ist relativ gemischt. Verglichen mit dem Stichpro-
bendurchschnitt finden sich hier mehr Arbeiter und weniger Hochschulabsolventen, aber auch
deutlich mehr Studenten (sechs der insgesamt 13 befragten Studenten wohnen hier), was sei-

nen Grund vor allem in den erwdhnten — im Vergleich zu den anderen untersuchten

73 Zur genauen Frageformulierung vgl.: Fragebogen (Frage 60) im Anhang 3.
7 Vgl.: STADT LEIPZIG/AMT FUR STATISTIK UND WAHLEN 1997°, S. 149.
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Baustrukturtypen — héheren Zugangschancen fiir eine eigene Wohnung haben diirfte. Der ho-
he Anteil an jungen Leuten spiegelt sich auch in der Familienstruktur wider — 42% sind ver-
heiratet, 24% leben in nichtehelicher Partnerschaft, 19% sind ledig und alleinstehend. Die
verhdltnisméfig grofie Zahl an Einpersonenhaushalten (16; das sind 22%) bilden zu zwei
Drittel die Jiingeren und zu einem Drittel die iiber 60jahrigen. Die Zahl der Kinder iiber 18
Jahre, die im eigenen Haushalt leben, liegt deutlich unter dem Stichprobenmittel, der Anteil
der Kinder unter 18 Jahre ist mit 0.4 pro Befragten so hoch wie im Durchschnitt. Knapp 50%
der Befragten, die Auskunft iiber ihr Haushaltsnettoeinkommen gaben, haben unter 2 500 DM
im Monat zur Verfiigung. Damit haben sie das durchschnittlich niedrigste Einkommen aller

finf Typen; die Unterschiede sind signifikant, in drei Fillen sehr signifikant (vgl. auch Abb.
1D).

Abb. 1I: Monatliches Haushaltsnettoeinkommen, nach Baustrukturtypen (in Prozent)

100+

HH-Nettoeinkommen
80 ] ] N 1 I 7000 OVund et
ng_ 60 T — — = BB 6000-6900 o1
= T
I—% 50 —_— —_— L (= kst 50:{)-59% DV'
g [ 4000-49090m
o 40 ] — —
B (1 30003999 DM
=
I:] 2000-2999 DM
208 1000-1999 DM
109 - unter 1000 DM
0. = Hl = - _ - keine Angabe
Griinderzeitw ohnungen Siedlungen Neubauten 50er/60er
Viller/Stadthauser Wbhnungen 20er/30er
Baustrukturtypen

Das Haushaltsnettoeinkommen ist ein zentraler, wenn auch nicht unproblematischer, Indikator
fiir den soziotkonomischen Status. Auf eine Schwierigkeit verweist bereits Abb. II — die rela-
tiv hohe Zahl fehlender Angaben. 22% aller Befragten verweigerten eine Auskunft iiber die

»heikle” Einkommensfrage. Dariiber hinaus ist es erforderlich, die genannten Einkiinfte, die
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nur gruppiert vorliegen, zur Zahl der zu versorgenden Haushaltsmitglieder in ein Verhéltnis
zu setzen und sie zu bewerten. Betrachtet man zunichst die Zahl der Personen im gemeinsa-
men Haushalt, so liegt dieser Wert im Baustrukturtyp I mit 2.2 unter dem Stichprobenmittel
von 2.5"" und unterscheidet sich damit nur von der durchschnittlichen Zahl der Haushalts-
mitglieder im Baustrukturtyp III, die signifikant hoher liegt (2.8 Personen), wodurch die Ein-
kommen streng genommen nicht mehr vergleichbar sind. Daraus folgt jedoch auch, dal} die
niedrigeren Einkommen der Befragten des Typs I wenigstens im Hinblick auf die Typen II
(Villen und Stadthduser), IV (Mietwohnungen der Zwischenkriegszeit) und V (Neubauten) ein
Beleg fiir sozialrdumliche Differenzierungstendenzen sind.

Schwieriger ist die Bewertung der Einkommenssituation. Eine Grobskalierung in niedrige,
mittlere und hohere Nettoeinkommen in Abhéngigkeit von der Zahl der Haushaltsmitglieder’®
bestitigt aber die generelle Tendenz, die auch Abb. IT wiedergibt: Zwei Drittel aller Befragten
des Baustrukturtyps I (67%) leben — ausgehend von einer solchen Dreierskalierung — in Haus-
halten mit relativ niedrigen Einkommen, in der Gesamtstichprobe sind es 47%. Ein Viertel
(26%) verfiigt iiber ein mittleres, 7% tiber ein hohes Einkommen (die Vergleichszahlen fiir
alle Befragten sind 35% b.zw. 17%).

Weitere Bekriftigung erhélt die Hypothese einer sich zumindest andeutenden Abwertungsten-
denz durch einen anderen Indikator fiir den soziodkonomischen Status: die berufliche Stel-
lung. Hierfiir kann auf verfiigbare Skalen der Sozialstrukturanalyse zuriickgegriffen werden.”
Dabei wird unter der Annahme einer hohen Korrelation zwischen der Art der professionellen

Titigkeit und dem soziodkonomischen Status jeder beruflichen Stellung ein Skalenwert zuge-

7 Dafiir wurde die Kategorie ,,sechs und mehr Personen im Haushalt“ (vgl. Frage 50 im Fragebogen, Anhang 3)
als Sechspersonenhaushalt definiert. In der gesamten Stichprobe war diese Kategorie nur ein einziges Mal ange-
geben worden.

8 Als Orientierung dienten zugéngliche Einkommensdaten des Statistischen Bundesamtes fiir Ostdeutschland und
des Amtes fiir Statistik und Wahlen fiir Leipzig. Das Statistische Bundesamt stufte 1997 einen Zweipersonen-
haushalt von Rentnern mit monatlichen ,,ausgabefihigen Einkommen und Einnahmen* von 2 898 DM als Haus-
halt mit niedrigem Einkommen, einen Vierpersonenhaushalt von Angestellten und Arbeitern mit 4 953 DM als
Haushalt mit mittlerem Einkommen sowie einen Vierpersonenhaushalt von Beamten und Angestellten mit 6 498
DM als Haushalt mit hoherem Einkommen ein (Bezugszeitraum ist jeweils das vierte Quartal 1996). Fiir die
{ibrigen HaushaltsgroBen boten sich nur die Daten der Leipziger ,,Kommunalen Biirgerumfrage® als Vergleichs-
basis an (Bezugszeitpunkt: Oktober 1996), deren Mittelwerte jeweils mit einer Spanne von + 200-500 DM (in
Abhingigkeit von der Haushaltsgrofie und der Einkommenskategorie, die im Fragebogen vorgegeben war) als
Grenzen der unterschiedenen Kategorien dienten. Wie immer beim Einsatz solcher nachtriglichen Klassifika-
tionsverfahren ist auf die pragmatische Notwendigkeit (Datenreduktion und Aussagefahigkeit) zu verweisen, die
sich stets kritisieren 148t. — Zu den Bezugsdaten vgl.: STADT LEIPZIG/AMT FUR STATISTIK UND WAHLEN 19977, S.
149; STATISTISCHES BUNDESAMT: Tabellensammliung zur wirtschaftlichen und sozialen Lage in den neuen Bun-
deslidndern. Arbeitsunterlage, Ausgabe 2/1997. Wiesbaden 1997, S. 173.

" Fiir einen guten Uberblick vgl.: CHRISTOF WOLF: Sozio-gkonomischer Status und berufliches Prestige. Ein
kleines Kompendium sozialwissenschaftlicher Skalen auf Basis der beruflichen Stellung und Tétigkeit. In: ZU-
MA-Nachrichten 37 (1995), S. 102-136.
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ordnet. Der Durchschnittswert liegt fiir die Stétteritz-Stichprobe bei 51.4,%° was nahezu dem
Wert fiir die qualifizierten Angestellten entspricht (51.5). In der Teilpopulation des Typs I
betrégt dieser Wert fiir den soziodkonomischen Status 47.5, und er ist damit signifikant nied-
riger als fiir die Bewohner der anderen vier Baustrukturtypen. Auch wenn in diese letzte Ana-
lyse nur die Halfte der Befragten (36 Personen) einbezogen werden konnten — alle anderen
sind Rentner, Studierende oder im Erziehungsurlaub, so daf sich kein Wert fiir die berufliche
Stellung ermitteln 148t —, so verweisen doch diese Ergebnisse auf Prozesse sozialrdumlicher
Differenzierung. Es muf} jedoch auch betont werden, daB8 die Bewohner des Baustrukturtyps I
hinsichtlich eines weiteren sozialstrukturellen Indikators, der schulischen und der beruflichen
Bildung, nur wenig unter dem Stichprobenmittel und iiber den Werten der Typen IV und V
liegen. Das héngt in erster Linie mit den jungen Bewohnern zusammen, von denen sieben
(10% der Teilpopulation) noch in Ausbildung sind.

Es kann demnach zum gegenwértigen Zeitpunkt noch von einer sozialen und altersstrukturel-
len Mischung in diesem Gebiet gesprochen werden, doch gibt es Anzeichen einer Konzentra-
tion von Niedrigeinkommenshaushalten, die sich vor dem Hintergrund einer hohen Umzugs-

mobilitét vor allem auf seiten der Hochqualifizierten (vgl. Kap. 5.6) weiter ausprigen wird.

Baustrukturtyp II — Villen und Stadthéuser der Griinder- und Zwischenkriegszeit

Die Befragten dieses Typs weisen altersstrukturell keine Besonderheiten auf — das Durch-
schnittsalter liegt wie das der gesamten Stichprobe bei 49 Jahren, ein Viertel der Befragten ist
Rentner.

Die Sozialstruktur des Gebiets verweist auf einen sozialrdumlichen Differenzierungsproze8 in
anderer Richtung als im Typ 1. So nennt die Hilfte der Befragten, die eine Aussage zu ihrem
Einkommen trifft (insgesamt 28), eine Kategorie iiber 3 500 DM (im Stichprobenmittel ist es
ein Drittel), von diesen 14 ist nur ein Befragter im Rentenalter. Abb. II ist zu entnehmen, daf
etwa ein Viertel der Haushalte iiber 5 000 DM im Monat zur Verfiigung hat. Verwendet man
erneut die Skalierung in niedrige, mittlere und héhere Einkommen in Abhingigkeit von der
Zahl der Haushaltsmitglieder, so finden sich in der ersten Kategorie nur 28% der Befragten

sowie jeweils 36% bei den mittleren und hoheren Einkommen (im Stichprobenmittel sind es

47%, 35% bzw. 17%).

% Verwendet wird im folgenden die ISEI-Skala (Standard International Socio-Economic Index of Occupational
Status). An ihrem unteren Ende stehen (148t man die Landwirte auBer Betracht) die ungelernten Arbeiter mit
einem Skalenwert von 29.7, am oberen Ende die freien Akademiker mit 72.4. Meistern wird ein Skalenwert von
36.7, leitenden Angestellten ein Wert von 57.5 zugewiesen. Vgl. zur ISEI-Skala: ebd., S. 107, 114.
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Abb. III: Hochster beruflicher Abschluf3, nach Baustrukturtypen (in Prozent)
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Auch hier 146t sich die Tendenz sozialrdumlicher Differenzierungsprozesse durch die Vertei-
lung weiterer Merkmale bestitigen. 57% aller Befragten haben die Fachhochschul- oder
Hochschulreife. Abb. III veranschaulicht den Aspekt der beruflichen Qualifikation. Zwar fin-
den sich im Baustrukturtyp II mit fiinf Befragten (14% derer, die eine Auskunft gaben) ein
verhiltnismaBig hoher Anteil an Personen, die keinen Berufsabschluf} haben oder nur eine
Anlernzeit absolvierten, doch gehoren drei von ihnen der Kriegsgeneration an. Alle fiinf sind
Frauen. Zugleich ist der Anteil der Hochschulabsolventen (39%) hier und im Typ III
(Siedlungen; 40%) am hichsten. Betrachtet man schulische und berufliche Bildung zusammen
(mit Hilfe eines additiven Index), so unterscheiden sich die Bewohner der Villen und Stadt-
hauser sowie die Siedler signifikant, teilweise sehr signifikant, von den Bewohnern der iibri-
gen drei Baustrukturtypen.

Auch anhand des sozio6konomischen Status, gemessen iiber die berufliche Stellung, 146t sich
die Aufwertungstendenz bestitigen. Mit einem Wert von 53.9 (ISEI-Skala) liegen die 23 Er-
werbstitigen der Teilstichprobe nach den Siedlern auf dem zweiten Rang und iiber dem Stich-
probenmittel. Neun von ihnen sind als qualifizierte Angestellte, sieben in Leitungspositionen

tatig. Die durchschnittliche Wochenarbeitszeit betrdgt 49 Stunden (gegeniiber 43 Stunden in
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der Gesamtstichprobe). Die Arbeitslosenquote liegt mit 3% (ein Befragter) deutlich unter dem
Stichprobendurchschnitt von 11%.

Diese Daten zeigen eine Aufwertungstendenz im kleinrdumigen Gebiet auf und sind zudem
ein Beleg fiir die Dauerhaftigkeit und teilweise Wiederbelebung von #lteren sozialrdumlichen

Mustern.®!

Baustrukturtyp Ill — Ein- und Zweifamil ienhaussiedlungen der 20er und 30er Jahre

Das Durchschnittsalter dieser Teilpopulation ist mit 53 Jahren das zweithchste aller Typen.
Der Anteil der Rentner liegt bei iiber einem Drittel (37%). 25 Befragte (43%) hier sind er-
werbstétig, der Anteil der Arbeitslosen ist mit 16% vergleichsweise hoch.

Bezogen auf die berufliche Stellung ergibt sich ein dhnliches Bild wie im Typ II. Etwa die
Halfte aller Befragten sind als leitende Angestellte oder in anderen Fithrungspositionen titig.
Nur zwei Arbeiter wurden befragt. Der durchschnittliche Skalenwert fiir den sozioSkonomi-
schen Status, gemessen iiber die berufliche Stellung, ist mit 54.6 der hochste aller fiinf Typen.

Auch das Haushaltsnettoeinkommen liegt {iber dem Durchschnitt. Ein Drittel der Haushalte
hat iiber 3 500 DM, ein Fiinftel mehr als 5 000 DM im Monat zur Verfiigung (vgl. lAbb. 1),
wobei hier jedoch einerseits auf den hochsten Anteil an Verweigerern bei dieser Frage
(26.7%) und andererseits auf den mit durchschnittlich 2.8 Personen, die stindig im Haushalt
leben, hochsten Wert aller Typen hinzuweisen ist. In der mittleren Haushaltsgréfe unterschei-
den sich die Siedler signifikant von den Befragten der Typen I und V (Griinderzeitwohnungen
und Neubauten). Im Vergleich zur Gesamtstichprobe gibt es in den Siedlungen keinen Unter-
schied im Bereich der Haushalte mit mittlerem Einkommen (36%). Abweichungen weisen
dagegen — darauf deuteten bereits die Angaben zum soziodkonomischen Status hin — die unte-
re und die obere Kategorie auf. So gibt es weniger Haushalte mit niedrigeren Einkommen
(41% gegeniiber 47%) und mehr Haushalte mit hohen monatlichen Nettoeinkiinften (24%
gegeniiber 17%).

Auch hinsichtlich des Qualifikationsniveaus lassen sich die getroffenen Aussagen bestitigen.
Die Siedlungsbewohner weisen, das wurde bereits ausgefiihrt, von allen Befragten die hoch-
sten Werte auf, betrachtet man schulische und berufliche Bildung gemeinsam. Wie die Be-
wohner des Typs II (Villen und Stadthiuser) unterscheiden sie sich signifikant bis sehr signi-
fikant von den Befragten der iibrigen drei Baustrukturtypen. 42% der Befragten (insgesamt

¥! Vgl. zu diesen Tendenzen fiir Ostdeutschland allgemein: RINK 1997, S. 33ff.
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23) haben einen HochschulabschluB, je 30% einen Facharbeiter- oder Meister- bzw. Fach-

schulabschluf (vgl. auch Abb. III).

Baustruktur;typ 1V — Mietwohnungsbau der 20er und 30er Jahre

Das Alter der Befragten in diesem vierten Typ liegt zwischen 16 und 85, im Mittel bei 46 Jah-
ren, dies ist der zweitniedrigste Wert nach Typ I mit 41 Jahren. Das erklért sich mit der im
Vergleich zur Gesamtstichprobe gréferen Zahl an 16- bis 30jghrigen — aufgrund des Aus-
wahlverfahrens ist dies ein Merkmal des Quartiers, das sich ebenso wie bei den Griinderzeit-
wohnungen mit den Zugangschancen erkléren lassen diirfte. So betrdgt das Durchschnittsalter
derer, die in den letzten zweieinhalb Jahren ihre Wohnung neu bezogen haben, 26 Jahre
(insgesamt sieben Befragte). Kinderzahl und HaushaltsgroBe liegen mit Werten von 0.4 und
2.6 leicht iiber dem Durchschnitt, in 54% der Haushalte (gegeniiber 41% in der Gesamtstich-
probe) leben Kinder.

Der altersstrukturellen steht eine sozialstrukturelle Mischung zur Seite. Mehr als die Hilfte
(59%, etwa so viele wie in der Stichprobe) gibt die mittlere Reife als hochsten Schulabschluf}
an, die Befragten mit Abitur sind unterdurchschnittlich vertreten, ebenso die Hochschulabsol-
venten. Je ein Drittel haben einen Facharbeiter- oder Meister- bzw. Fachschulabschlu}, wobei
die letztere Gruppe iiberrepriisentiert ist (vgl. auch Abb. III). 17 Befragte (etwa ein Viertel)
sind Rentner, 28 (44%) sind erwerbstitig, 21 davon zwischen 35 und 55 Stunden pro Woche.
Ebenso viele (75%) sind als qualifizierte oder leitende Angestellte tétig. Der Durchschnitts-
wert fiir den sozioSkonomischen Status liegt bei 51.3 und entspricht damit dem Stichpro-
benmittel.

Ahnlich sieht es hinsichtlich des Haushaltsnettoeinkommens aus, iiber das 53 Befragte (80%)
eine Auskunft gaben. Bei etwa der Hilfte von ihnen (48%) liegt es unter 3 000 DM monatlich
(Abb. II). Nur etwa jeder zehnte kann iiber 5 000 DM und mehr verfiigen. Untersucht man die
Einkommen im Verhiltnis zur jeweiligen Zahl der zu versorgenden Personen, so befinden
sich 53% der Haushalte im Niedrigeinkommensbereich (gegeniiber 47% in der Stichprobe),
26% verfiigt iiber mittlere und 19% iiber hohe Einkiinfte (Stichprobe: 35% bzw. 17%).
Insgesamt 14Bt sich fiir diesen Typ demnach eine sozial- und altersstrukturelle Mischung kon-
statieren, wobei abzuwarten bleibt, ob sich diese auch im Zuge notwendiger und in Aussicht

stehender SanierungsmaRnahmen (vgl. zu den Wohnbedingungen Kap. 5.3) erhilt.
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Baustrukturtyp V — Neubaublicke der 50er und 60er Jahre

In diesem fiinften Typ leben 74% der Befragten in Ein- und Zweipersonenhaushalten. Drei-
und Vierpersonenhaushalte sind nur zu einem Viertel vertreten. Das sind bereits Indizien fiir
die sehr homogene Sozial- und Altersstruktur dieses Gebietes im Vergleich zu den anderen
Befragungsquartieren. Mehr als die Hilfte der Befragten (56%) ist dlter als 60, der Alters-
durchschnitt liegt bei 58 Jahren (die Gesamtstichprobe ist im Mittel neun Jahre jiinger). Damit
unterscheiden sich die Befragten dieses Typs signifikant von den Bewohnern der Typen II und
III sowie hochstsignifikant von denen der Typen I und IV. Der Rentneranteil ist mit 50% der
hochste aller Gebiete. Es 1dBt sich hier von einem ausgeprigten Fall von Alterssegregation
sprechen.®? Das héingt mit dem gemeinsamen Bezug der Héuser zum Zeitpunkt ihres Entste-
hens in einer vergleichbaren Stellung im Lebenszyklus und der nachfolgend nur wenig ausge-
prigten Umzugsmobilitit zusammen. Mit den Hausern wurden also auch deren Bewohner alt:
62% der Befragten wohnen seit Anbeginn — zwischen 35 und 37 Jahre — dort. Beim Einzug
waren sie iberwiegend Neu-Stotteritzer: Nur neun Befragte (14%) leben schon immer in
Stotteritz — in den anderen Gebieten sind es, mit Ausnahme des Typs IV, jeweils zwischen
einem Drittel und einem Viertel der Befragten.

Kinder unter 18 Jahren gibt es aufgrund der Altersstruktur in nur neun Haushalten und auch
dann ist es in keinem Fall mehr als ein Kind. Der Anteil der kinderlosen Haushalte ist in die-
sem Gebiet mit mehr als drei Viertel am héchsten. In der Familienstruktur dominieren die
Verheirateten (82%), 8% der Befragten sind bereits verwitwet, und nur 5% sind ledig.

Im Vergleich zu den anderen Befragungsquartieren ist der Anteil der Befragten, die einen
Hauptschulabschlu3 bzw. die Polytechnische Oberschule mit der 8. oder 9. Klasse beendet
haben, am gr6fBten (doppelt so grofl wie in der Gesamtstichprobe), Befragte mit Abitur sind
dagegen unterdurchschnittlich vertreten (etwa jeder fiinfte gegeniiber jedem dritten sonst). Der
Anteil der Hochschulabsolventen liegt dagegen mit 23% etwa im Durchschnitt, starker vertre-
ten ist mit 36% die Gruppe der Befragten mit Fachschul- oder Meisterabschluf3 (vgl. Abb. III).
Diese Differenz zwischen allgemeinbildendem und beruflichem Ausbildungsabschiuf} ist ein
Beleg fiir die Aufstiegsmobilitit der lteren Kohorten in den DDR-Anfangsjahren.** Von den
25 Absolventen mit Hauptschulabschlufl erwarb nahezu ein Drittel einen Fachschul-, Meister-

oder Hochschulabschlufl. Von den 14 Hochschulabsolventen sind insgesamt flinf Bildungs-

82 vgl. dazu auch: BAMBERG 1997, S. 88ff.
% Vgl. zur Bildungsmobilitit dieser Generation: JOHANNES HUININK u. a.: Staatliche Lenkung und individuelle
Karrierechancen: Bildungs- und Berufsverldufe. In: ders. u. a.: Kollektiv und Eigensinn. Lebensverldufe in der

DDR und danach. Berlin 1995, S. 89—143, vor allem 8. 97 (Anm. 8), S. 107f.
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aufsteiger — ausschlieflich Manner der Kohorten 1931 bis 1937 —, drei von ihnen hatten le-
diglich einen HauptschulabschluB, zwei die mittlere Reife.

Unter den 22 derzeit erwerbstéitigen Personen befindet sich kein einziger Arbeiter, zwei Mei-
ster sind darunter sowie 16 qualifizierte oder leitende Angestellte. Der Statuswert (ISEI-Skala)
liegt bei 52.4 und damit leicht iiber dem Stichprobenmittel. Die Arbeitslosenquote ist mit 13%
etwas hoher als im Durchschnitt.

46% der angegebenen Haushaltsnettoeinkommen liegen zwischen 3 000 und 3 999 DM mo-
natlich, mit einer Ausnahme gibt niemand ein Einkommen jenseits der 6000-DM-Grenze an.
Bezogen auf die Zahl der zu versorgenden Hﬁushaltsmitglieder 14Bt sich fiir die Bewohner
dieses Baustrukturtyps von einem hohen Anteil miﬁlerer Einkommen (53%) sprechen. Etwa
ein Drittel befindet sich im Niedrigeinkommensbereich, ein Zehntel verfiigt tiber hohe monat-
liche Einkiinfte.

Zusammenfassend ist festzuhalten, daB nach den vorliegenden Untersuchungsergebnissen fiir
Stotteritz zundchst von einer sozialen Mischung der Bewohnerschaft gesprochen werden
kann. Ein kleinrdumiges, auf die Baustrukturtypen orientiertes Herangehen bringt allerdings
Unterschiede zutage: Sozial- und altersstrukturell gemischt sind die Typen I und IV, wobei
sich vor allem im Griinderzeitviertel (Typ I) eine Uberreprisentierung von Niedrigeinkom-
menshaushalten andeutet. Sozialrdumliche Differenzierungstendenzen lassen sich im Ver-
gleich der Typen II (Villen und Stadthduser) und III (Siedlungen) zu den anderen Typen fest-
stellen: In ersteren lebt ein vergleichsweise hoher Anteil sozial starker und hochqualifizierter
Gruppen. Von Alterssegregation ist im Falle der Neubauten (Baustrukturtyp V) zu sprechen.
Zwar ist dieses Gebiet momentan als duBlerst stabil zu bewerten, doch sollten zukiinftige Pro-
bleme, die aus der Konzentration vorwiegend alter Menschen entstehen kdnnten, nicht unter-

schitzt werden.
5.3 Wohnbedingungen
Im folgenden sollen die Wohnbedingungen der Untersuchungspopulation charakterisiert wer-

den, wobei die Merkmale der Wohnung im Zentrum der Betrachtung stehen. Doch zunéchst
‘soll erwihnt werden, daB 77% aller Befragten zur Miete und 1% zur Untermiete wohnen. Die
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verbleibenden 22% sind Eigentiimer von Ein- oder Zweifamilienhusern, iiberwiegend in den
Siedlungen.

Hinsichtlich der Eigentlimerstruktur des gesamten Wohnungsbestandes, der in der Befragung
Berticksichtigung fand, ist folgende Verteilung zu beriicksichtigen:

* 20% kommunale Leipziger Wohnungs- und Baugesellschaft (LWB),

e 27% Genossenschaft,

e 29% Immobiliengesellschaft, Erbengemeinschaft, Privatbesitzer

o 24% Befragter oder seine Familie.

Die verschiedenen Eigentiimer verfligen demnach iiber einen etwa gleich groBen Anteil am
gesamten Wohnungsbestand der Stichprobe. Erfolgt eine Betrachtung nach der rdumlichen
Verteilung, dann wird die Heterogenitit der einzelnen Baustrukturtypen deutlich. So domi-
niert im griinderzeitlichen Gebiet (Typ I) der private Mietshausbesitz durch Immobiliengesell-
schaften, Erbengemeinschaften und Privatpersonen. Die Neubaubldcke (Typ V) sind in genos-
senschaftlichem Eigentum. Die Ein- und Zweifamilienh4user in den Siedlungen (Typ III) sind
in Privatbesitz und werden fast zu 100% auch von den Eigentiimern bewohnt. Die Mietwoh-
nungen der 20er und 30er Jahre (Typ IV) unterteilen sich in ein Dﬂﬁel genossenschaftliches
und zwei Drittel LWB-Eigentum. Im Gebiet der Villen und Stadthiuser (Typ II) befindet sich
etwa die Hilfte der Wohnungen in privatem Eigentum und wird vermietet. Knapp ein Drittel
der Befragten bewohnt als Besitzer die eigene Wohnung bzw. das eigene Haus. Die iibrigen
acht Wohnungen sind LWB- oder genossenschaftliches Eigentum.

Diese detaillierte Aufschliisselung der Eigentiimerstruktur (vgl. auch Tab. VII) belegt die
Méglichkeiten und Grenzen kommunaler und genossenschaftlicher Handlungsméglichkeiten
in den einzelnen Baustrukturtypen. In den Mietwohnungsquartieren, die von 1920 bis 1939
entstanden sind, sind seitens der Genossenschaften umfangreiche Sanierungsaktivititen be-
gonnen und zum Teil abgeschlossen worden. Dagegen stehen in den LWB-Quartieren noch
umfangreiche Modernisierungs- und Emeuérungsaktivitéten an. Diese sind fiir 1998 ange-
kiindigt worden. Dagegen sind im griinderzeitlichen Viertel und im Gebiet der Villen und

Stadthiuser die EinfluBmoglichkeiten der Kommune begrenzt.

52



Tab. VII: Eigentiimerstruktur des Wohnungsbestandes nach Baustrukturtypen, in Prozent

~ Baustrukturtypen | LWB |Genossensch.| privat | Befragter | gesamt
‘é.£ﬁﬁderzéiﬁ&ohnungeﬁ: ; 9.9 SF .:.0.0 90.1 0.0 100
Villen und Stadthiuser 17.9 2.6 48.7 30.8 100
Siedlungen 0.0 0.0 1.7 98.3 100
Mietwohnungen 20er/30er Jahre 69.7 303 0.0 0.0 100
Neubaublocke 50er/60er Jahre 0.0 98.4 1.6 0.0 100
Stotteritz gesamt 20.3 277 28.7 23.3 100
n= ' 60 82 85 69 296

Die Dreiraumwohnung ist der am haufigsten vertretene Wohnungstyp. Etwa die Hilfte aller
Befragten lebt in einer Wohnung mit drei Wohnrédumen. Kleine Wohnungen sind nur in gerin-
gem Umfang vorhanden. Uber einen Wohnraum verfiigen nur vier Befragte, 35 Befragte
(12%) haben zwei Wohnrdume. Grofere Wohnungen sind bedingt durch den relativ hohen
Anteil an Ein- und Zweifamilienhdusern in beachtlichem Umfang anzutreffen. 27% der Be-
fragten verfiigen iiber vier und 10% iiber fiinf und mehr Wohnrdume.

Die groBte durchschnittliche Wohnfléche pro Person existiert mit 46 m* in den Villen und
Stadthiusern (vgl. Abb. IV). Hier konnten zwei Wohnungen mit mehr als 220 m? gefunden
werden. Aber auch in den Siedlungen wurden sehr groBe Wohnungen registriert. Allein acht
Wohnungen verfiigen iiber mehr als 150 m? Die durchschnittliche Wohnfléche pro Person
betrégt hier 43 m2. Das Stichprobenmittel liegt bei 37 m* pro Person. Die kleinsten Wohnun-
gen (61 m?) befinden sich in den Neubaubldcken. Jeder Bewohner verfiigt hier iiber durch-
schnittlich 30 m2 In den Mietwohnungen des Typs IV ist die Wohnfldche im Durchschnitt
etwas groBer. Sie liegt bei 70-80 m?. Im griinderzeitlichen Viertel streut die Quadratmeterzahl
relativ stark. Sie reicht von 40 m? bis zu 100m>2. Der Hauptteil der Wohnungen konzentriert
sich in der WohnungsgroBe zwischen 60 und 70 m* Pro Person stehen im Durchschnitt 35 m?

zur Verfligung.
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Abb. IV: Durchschnittliche Wohnfldiche pro Person,
nach Baustrukturtypen (in m?)

gm/Person

r/30er Neubauten 50er/60er

Grinderzeitwohnungen  Villen/Stadthauser Siediungen Vibhnungen 20e

Baustrukturtypen

Fast alle Wohnungen der Stichprobe sind mit Bad und Innentoilette ausgestattet (96%). Uber
eine moderne Heizung in allen Rdumen verfiigen allerdings nur 79% der Wohnungen. Dieser
Wert iibersteigt die Zahl der 1995 in der Gebdude- und Wohnungszihlung (GWZ) registrier-
ten, mit moderner Heizung ausgestatteten Wohnungen erheblich. Zu diesem ‘Zeitpunkt wurden
58% aller Wohnungen mit Brikett beheizt. Allerdings ist dieser Vergleich nur bedingt zulis-
sig. Einerseits wurden seit 1995 umfangreiche Sanierungs- und Erneuerungsarbeiten durchge-
fiihrt. Andererseits nahm der Umfang des Leerstands zu, und schlieBlich kann aufgrund der
gezielten Stichprobenauswahl (vgl. Kap. 4.4) eine positive Auslese nicht ausgeschlossen wer-
den.

Differenziert nach den einzelnen Baustrukturen zeigt sich, daB sich der geringste Anteil der
mit einer modernen Heizung ausgestatteten Wohnungen (59%) im Typ IV (Mietwohnungen
der 20er und 30er Jahre), befindet. Im Griinderzeitgebiet und in den Villen und Stadthiusern
(Typ I und II) liegt der Wert bei 70%. Uber 90% der Siedlungshauser (Typ III) verfiigen iiber

moderne Heizungen, und die Neubaublocke (Typ V) sind vollstdndig damit ausgestattet.
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5.4  Zufriedenheit mit den Wohn- und den Wohnumfeldbedingungen

Mit Hilfe verschiedener Indikatoren wurde nach der Zufriedenheit mit den Wohnbedingungen
und mit dem Wohnumfeld gefragt. Der generelle Eindruck lautet zundchst: Wer in Stotteritz
wohnt, fiihlt sich auch wohl hier.

Zufriedenheit mit den Wohnbedingungen

Etwa die Hilfte aller Befragten duBerte Zufriedenheit mit den eigenen Wohnbedingungen.
Weitere 30% machten gewisse Einschrinkungen geltend, allerdings {iberwog auch bei ihnen
die Zufriedenheit. So zeichneten knapp 80% aller Befragten ein insgesamt positives Bild ihrer
Wohnbedingungen. Werden Mieter und Eigentiimer hinsichtlich ihres Urteils verglichen, so
zeigen sich keine gravierenden Unterschiede. 84% aller Mieter in der Stichprobe sind allge-
mein mit ihren Wohnbedingungen zufrieden. Fiir die Eigentiimer wurde ein Wert von 94%
ermittelt.

FaBt man die Wohnbedingungen als einen komplexen Indikator, in dem die Gesamtheit aller
Merkmale des Wohnens vereinigt sind, so wird mit diesem Befragungsergebnis das oben be-
reits genannte Resultat beziiglich des Wohlfiihlens in Stotteritz erneut bekréftigt.

Allerdings sind auch bei diesem Indikator Differenzierungen zwischen den fiinf Baustruktur-

typen feststellbar (vgl. Tab. VIII).

Tab. VIII: Zufriedenheit mit den Wohnbedingungen nach Baustrukturtypen,
in Prozent (gemessen mit einer Fiinferskala)

" Baustrukturtypen | | sehrund cher | weder/noch

G e
TG P S R B Y
Villen und Stadthduser 72.2 11.1 16.7
Siedlungen 98.3 1.7 0.0
Mietwohnungen 20er/30er Jahre 123 16.9 10.8
Neubauten 50er/60er Jahre 95.2 4.8 0.0
Stotteritz gesamt 78.5 12.1 94
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Die Siedlungsbewohner (Typ III) und die Bewohner der Neubauten (Typ V) weisen die hoch-
sten Zufriedenheitswerte auf. Mit merklichem Abstand folgen die Befragten aus den
Baustrukturtypen II und IV. Die haufigsten Einschrankungen machen die Bewohner des griin-
derzeitlichen Viertels (Typ I). Mehr als jeder fiinfte von ihnen ist unzufrieden mit seinen
Wohnbedingungen.

Wird die Zufriedenheit mit den Wohnbedingungen in Abhingigkeit vom Sanierungsstand in
den einzelnen Baustrukturtypen ausgewertet (vgl. Abb. V), dann lassen sich héchstsignifikan-
te Unterschiede zwischen den Bewohnern sanierter Hiuser einerseits und teil- bzw. unsanier-
ter Hauser andererseits feststellen. Zugleich findet die bereits benannte Abstufung eine weite-
re Bekriftigung. Auch hier erweisen sich Neubau- und Siedlungsbewohner als die zufrieden-
sten, es sind dariiber hinaus die Baustrukturtypen, in denen die Sanierung am weitesten fortge-
schritten ist. Am kritischsten sind erneut die Bewohner des griinderzeitlichen Mietwohnungs-

baus.

Abb. V: Wohnungszufriedenheit, nach Sanierungsstand de.i Hauses
und nach Baustrukturtypen (arithmetisches Mittel)

Wohnungszufiiedenheit

Grinderzeitw chnungen Siediungen Neubauten 50er/60er
VillervStadthguser Wbhnungen 20er/30er

Baustrukturtypen

* Skala von 1 (unzufrieden) bis 5 (zufrieden)
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Die Unterschiede in der Zufriedenheit der Bewohner unsanierter Wohnungen zwischen den
einzelnen Typen lassen vermuten, daB in die subjektive Bewertung der Wohnbedingungen
auch die Merkmale des Wohnumfeldes eingeflossen sind. Auf die diesbeziiglichen Abstufun-
gen wird im néchsten Kapitel eingegangen.

Es ist hervorhebenswert, dal Bewohner von Mietwohnungen, die der LWB gehéren, beson-
ders kritische Urteile iiber ihren Vermieter abgeben. Mehr als 80% der Mieter von LWB-
Wohnungen sind mit dem Stand der Sanierung unzufrieden. Auch hinsichtlich ihrer Informa-
tionspolitik und der Hilfe bei Problemen erhilt die LWB die mit Abstand negativste Beurtei-
lung im Vergleich zu anderen Vermietern. Hier sind offensichtlich Miflstéinde im Verhiltnis
zwischen Vermieter und Mieter zu beseitigen, will die LWB ihre Mieter halten und ihren

Wohnungsbestand moglichst vollsténdig vermarkten.

Zufriedenheit mit den Wohnumfeldbedingungen

Auf die Frage ,,Wiirden Sie einem guten Freund raten, nach Stotteritz zu zichen?* (Frage 15;
vgl. Fragebogen im Anhang 3), antworteten 189 Probanden (64%) mit ja“. Von 155 Be-
griindungen dafiir wurden am hdufigsten ,,viel Griin“ (40mal) und ,,die gute bzw. angenehme
Wohnlage, -qualitit, -gegend“ (36mal) genannt. In Kombination mit anderen Merkmalen, wie
»gute Verbindungen zur Stadtmitte, man ist aber auch schnell auf dem Lande®, sowie mit kri-
tischen Bemerkungen, wie ,,fehlende kulturelle und Einkaufangebote®, und mit Differenzie-
rungen innerhalb des Ortsteils (,,nur in besseren Wohngegenden, nicht in der Holzh&user Stra-
Be und nérdlich davon®) wurden diese Aspekte der Wohnumwelt als héufigste Begriindungen
fiir die groBe Wertschitzung des Gebietes genannt. Dies ist deshalb so hervorhebenswert, weil
es sich hier um eine offene Frage handelte. Es waren keine Antwortvorgaben zur Auswahl
angeboten worden, sondern die Befragten mufiten aus ihrem Erfahrungsumkreis die wichtig-
sten Komponenten auswihlen und benennen. Somit bestétigte sich aus Bewohnerperspektive
die iiberragende Bedeutung der Lagefaktoren, insbesondere der natiirlichen Wohnumfeldfak-

toren, fiir ein positives Bild des eigenen Wohnstandortes.

¥ Da die sogenannte ,,Gute-Freund-Frage* aus der Griinau-Intervallstudie KAHLs iibernommen wurde, bietet sich
hier ein Vergleich an. Bei der fiinften Welle 1995 beantworteten 33% der befragten Griinauer die Frage mit ,ja“,
zum Zeitpunkt der ersten Erhebung in dem Neubaugebiet (1979) waren es noch 78% gewesen. Seitdem nahm der
Anteil derer, die auf diese Weise ihre Zufriedenheit mit dem weiteren Wohnumfeld duBerten, standig ab. Vgl.
zuletzt: ALICE KAHL: Soziales Portrit des Neubaugebiets Griinau — 20 Jahre Neubaugebiet Griinau. Leipzig
1995, S. 42.
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89 Befragte (30%) wuBten die ,,Gute-Freund-Frage* nicht zu beantworten. Nur 18 Stotteritzer
(6%) verneinten sie. Von 17 Begriindungen fiir diese Entscheidung benennen zwei besonders
exemplarisch die Schattenseiten von Stétteritz: ,,weil es am Wochenende langweilig ist, kein
richtiger Spielplatz fiir Kinder, ohne da man auf Hundehaufen tritt, zu viele Penner im
Stadtviertel, die jede Parkbank zum Schlafen nutzen®, ,,es ist sehr laut, keine Parkplitze, teil-
weise primitive Biirger, die WeiBeschule hat einen sehr schlechten Ruf, keine guten Ein-
kaufsmdglichkeiten®. |

Dennoch ist das hohe Maf} uneingeschrénkter Zustimmung — betrachtet man die Gesamtstich-
probe — ein Anzeichen fiir die starke Identifikation der Stotteritzer mit dem Gebiet, in dem sie
leben (vgl. auch Kap. 5.5).

Auf kleinrdumiger Ebene lassen sich wiederum Unterschiede ausmachen. Vergleicht man die
einzelnen Befragungsgebiete miteinander, dann finden sich in den reprisentativen Villen und
Stadthdusern rund um die Naunhofer Strafie (Baustrukturtyp II) sowie in den Neubaublécken
aus den fiinfziger und sechziger Jahren (Typ V) jeweils der hochste Anteil an Zuratenden. Am
wenigsten wiirden die 72 befragten Bewohner des unteren Teils von Stétteritz (Baustrukturtyp
I) ihrem Freund einen solchen Rat geben (55%, bei allen Befragten waren es 64%). Von den
18 Stotteritzern, welche die besagte Frage verneinten, wohnt ein Drittel im griinderzeitlichen
Quartier. Auch die beiden oben wiedergegebenen Zitate stammen von Befragten aus diesem
Gebiet.

Die Differenziertheit der Antworten auf die sogenannte Gute-Freund-Frage deutet bereits eine
Tendenz an, die sich im folgenden bestitigen wird. Dafiir soll die Bewertung des Wohnum-
feldes, vor allem seiner 6kologischen Qualitit, untersucht werden. Es war nach der Zufrieden-
heit der Stotteritzer mit insgesamt neun Aspekten des Wohnumfeldes gefragt worden (Frage
31; vgl. Fragebogen im Anhang 3). Einen ersten Uberblick iiber ausgewihlte Ergebnisse
vermittelt Tab. IX.

Die mit Abstand groéfite Unzufriedenheit mit den Merkmalen Wohnlage, Griinausstattung,
Larmpegel, Sauberkeit und Zustand der Hiuser im unmittelbaren Wohnumfeld wird von den
Befragten in den Griinderzeitquartieren zum Ausdruck gebracht. Besonders deutlich kommen
die Unterschiede bei der Griinausstattung (vgl. auch Abb. VI) und der Wohnlage zum Tragen.
Wihrend nur etwa die Hilfte aller Befragten des Baustrukturtyps I Zufriedenheit mit dem

Grad der Griinausstattung duflert, sind dies in den anderen vier Typen 90% und mehr.
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Tab. IX: Zufriedenheit mit Merkmalen des Wohnumfeldes,
in Prozent (Werte ,,sehr zufrieden” und ,, zufrieden” auf einer Fiinferskala)

" Baustrukturtypen | Wohnlage | Granaus- Lirm- | ;Sﬁ_inbe_rkeit_.ff Zustandder
i e L st peel L | Haoer
Grindergsitwobmmgen | 44 ] A%, 2 . 120 | 13
Villen und Stadthiuser 80 91 41 68 40
Siedlungen 96 98 74 76 73
Mietwohnungen 20er/30er Jahre 74 89 58 42 27
Neubauten 50er/60er Jahre 94 96 81 62 75
Stotteritz gesamt 85 84 56 50 - 45

GrofBe Unterschiede zwischen den Baustrukturtypen gibt es in Bezug auf die Zufriedenheit mit
der Sauberkeit im Wohngebiet und den Larmpegel, wobei hier erwartungsgemil die Sied-
lungsbewohner die hochsten Werte aufweisen. Die starke Verkehrsbelastung aufgrund des
Durchgangsverkehrs sowohl im Griinderzeitviertel als auch in der Marienhohe (Typ II, Villen
und Stadthduser) findet ihre Widerspiegelung in der relativ hohen Unzufriedenheit mit dem
Larmpegel. Auch die Beurteilung des baulichen Zustandes der Wohnhéuser in der unmittelba-
ren Umgebung durch die Bewohner ist ein Beleg fiir das Zusammentreffen von besonders
ungiinstigen Faktoren im Baustrukturtyp I. Das Vorhandensein von verfallenden Wohngebéu-
den und das sichtbare Sanierungsdefizit sind hier im griinderzeitlichen Gebiet Faktoren, die
das Erscheinungsbild des Wohnumfeldes stark beeintrichtigen. Auffallend ist zudem die ge-
ringe Zufriedenheit mit dem Zustand der Hiuser, die von Bewohnern des Typs IV — Miet-
wohnungsbau der 20er und 30er Jahre — geduflert wird. Da in diesem Typ selbst deutliche Sa-
nierungsdefizite existieren, 148t sich hiermit ein Bezug zur Wohnzufriedenheit herstellen.

Abb. VI verdeutlicht die Unterschiede zwischen den einzelnen Typen noch einmal fiir die

Merkmale Griinausstattung, Zustand der Héuser in der Umgebung und Larmpegel.
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Abb. VI: Zufriedenheit mit der Griinausstattung, dem Zustand der Heauser
und dem Larmpegel, nach Baustrukturtypen (arithmetisches Mittel)

arithmetisches Mittel

Zufriedenheit mit

J Griinausstattung
- Hiuserzustand

-Lérrmegel

Baustrukturtypen

* Skala von 1 (sehr unzufrieden) bis 5 (sehr zufrieden)

Vergleicht man die Zufriedenheit der Bewohner in den einzelnen Baustrukturtypen mit der
okologischen Qualitét des Wohnumfeldes — hier flieen die Merkmale Larmpegel, Griinaus-
stattung, Sauberkeit des Wohngebietes, Zustand der Hiuser in der Umgebung und Luftqualitit
ein®®
Siedlungen (Typ III) und der Neubauten (Typ V). Der Durchschnittswert fiir den Wohnum-
feldindex liegt hier bei 16.0 bzw. 15.1 (der Wert fiir die Gesamtstichprobe betrégt 12.8). Es

—, so 1aBt sich folgendes Ergebnis festhalten: Am zufriedensten sind die Bewohner der

folgen mit 13.1 die Befragten der Villen und Stadthiuser (Typ II) und mit 12.0 die Bewohner
des Typs IV (Mietwohnungen der Zwischenkriegszeit). Den niedrigsten Wert (8.7) und damit
die hochste Unzufriedenheit &uflern die Bewohner der Griinderzeitwohnungen (Typ I). Diese

% Eine Faktorenanalyse (Methode: Hauptkomponentenanalyse und Varimax-Rotation), in die sieben der neun
Items der Frage 31 einbezogen wurden, ergab zwei Faktoren: einen Faktor, der die eben genannten tkologischen
Aspekte des Wohnumfelds umfaft, und einen weiteren Faktor, der die beiden Items "Entfernung zur Innenstadt"
und "Verkehrsanbindung" erfaBit. Beide Faktoren erkldren insgesamt 63% der Varianz. Die Zuverlidssigkeit des
MeBinstruments (Reliabilitt) liegt bei .79 (Cronbachs-Alpha-Wert) und ist somit zufriedenstellend. Aus beiden
Faktoren wurden anschlieflend additive Indizes gebildet (Wohnumfeld- und Verkehrsanbindungsindex). Die zwei
iibrigen Items (Wohnlage und Innenhofgestaltung) konnten nicht in die Faktorenanalyse einbezogen werden, da
sie das Kriterium annidhernder Normalverteilung nicht erfiillten (Wohnlage-Item) bzw. zu viele fehlende Werte

aufwiesen (Innenhof-Item).
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Ergebnis korrespondiert in hohem Malle mit den oben genannten Resultaten zur Zufriedenheit
allgemein mit den Wohnbedingungen.

Zusammenfassend it sich nach den Befragungsergebnissen ein hohes MaB an Zufriedenheit
mit den Wohnbedingungen in Stotteritz feststellen. Werden allerdings kleinteilig die fiinf
Baustrukturtypen analysiert, dann zeigt sich, daB die spezifische Merkmalsausprégung hin-
sichtlich der dkologischen Qualitdt des Wohnumfeldes und des Sanierungszustandes des Hau-
ses wichtige differenzierende EinfluBfaktoren sind.

5.5 Ortsverbundenheit

Aus der Auseinandersetzung mit der sozialen, der gebauten und der natiirlichen Umwelt ent-
steht Identitit, ,,die Fihigkeit, zwischen sich und der Umwelt eine Grenze zu ziehen, sich als
Unver;wechselbares von ihr abzugrenzen.“® Als ein Bestandteil menschlicher Identitit 148t
sich lokale Identitit bezeichnen. Ihre Ausbildung setzt eine Identifikation mit einem bestimm-
ten Territorium voraus. ESSER unterscheidet zwei Bedeutungsgehalte des Konzeptes lokaler
Identifikation: emotional neutrale Sachbeziige zu einem bestimmten Territorium (von ihm als
,Jokale Integration“ bezeichnet), ,,verstanden als funktionale Bezogenheit auf die lokalen Be-
dingungen®, und emotional besetzte Beziige (,emotionale Ortsverbundenheit genannt).”’
Eine etwas andere Schwerpunktsetzung erfolgt mit der Unterscheidung ,,Ortsgebundenheit™
und ,,Ortsverbundenheit”. Mit dem letztgenannten Begriff ist erneut ein emotionales Verhalt-
nis gemeint, ersterer bezieht sich ,,stérker auf die objektiven Umsténde fiir die Bindung an den
Wohnort (Haus- und Grundbesitz, Arbeitsplatz u. a.).88 Die folgenden Ausfiithrungen haben
vor allem die emotionale Seite lokaler Identitdt — die Verbundenheit mit einem bestimmten

Ort — zum Gegenstand.

8 EBERHARD MUHLICH: Entwicklung von Handlungsfihigkeit in der gebauten Umwelt. In: ders. u. a.: Zusam-
menhang von gebauter Umwelt und sozialem Verhalten. Bonn, Bad Godesberg 1978, S. 71-92, hier S. 92. Auf
den vielschichtigen Identitdtsbegriff soll hier nicht eingegangen werden. Vgl. aber aus stadtsoziologischer Per-
spektive: FERDINAND BOLTKEN: Ortsgebundenheit und Ortsverbundenheit. Empirische Befunde im Zeit- und
Regionalvergleich. In: Informationen zur Raumentwicklung, Heft 3 (1987), S. 147-156, hier S. 148; HARTMUT
ESSER: Lokale Identifikation im Ruhrgebiet. Zur allgemeinen Erklérung einer speziellen Angelegenheit. In: In-
formationen zur Raumentwicklung, Heft 3 (1987), S. 109—118, hier S. 105f.

8 Vgl.: ESSER 1987, S. 110.

8 ALICE KAHL: Zum Verhiltnis von Wohnzufriedenheit und Wohnortverbundenheit an neuen Wohnungsbau-
standorten in der DDR. In: Wissenschaftliche Zeitschrift der Humboldt-Universitét zu Berlin, Gesellschafts- und
Sprachwissenschaftliche Reihe 28 (1979), S. 529-533, hier S. 530. Vgl. auch: BOLTKEN 1987, S. 148f., sowie
den Begriff der ,,symbolischen Ortsbezogenheit* bei TREINEN; vgl.: HEINER TREINEN: Symbolische Ortsbezo-
genheit. In: PETER ATTESLANDER und BERND HAMM (Hg.): Materialien zur Siedlungssoziologie. Kéln 1974, S.
234-259. '
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Dieser Ort kann unterschiedlich konkret sein — es kann sich um eine Stadt, eine Region, einen
Stadtteil oder ein Wohngebiet handeln. ESSER hat am Beispiel des Ruhrgebietes nachgewie-
sen, daf} es zwar eine sehr hohe, aber relativ diffuse Identifikation mit der Region gibt (die im
Falle des Ruhrgebietes sicherlich auch spezifische Ziige trigt). Diese wird durch die einbezo-
genen unabhéngigen Variablen Alter, sozialer Status, Auslanderanteil und Wohnqualitit der
jeweiligen Umgebung, Wohndauer, die Existenz lokaler Kontaktbeziehungen und den von
den Befragten wahrgenommenen Ruf ihres jeweiligen Wohngebiets nur geringfligig erklirt
(R2‘= .06).% Mit der Konkretheit des Raumes (Stadt, Ortsteil bzw. StraBle) sinkt zwar die Ver-
bundenheit, doch steigt die Erklérungskraft der genannten Variablen (R? = .47).%° Gleichzeitig
nimmt der Einflul der Wohndauer ab, fiir das Identifikationsobjekt StraBle sind es die sozialen
Kontakte, die den bedeutendsten EinfluB darstellen.”*

Im Falle der Stotteritz-Befragung besteht das Problem, daf} Ortsverbundenhéit nicht direkt
Verhoben wurde.” Wie haufig in der Sozialforschung, entstanden auch hier bestimmte Frage-
stellungen erst nach der empirischen Phase, so daB die erhobenen Variablen inhaltlich und
hinsichtlich ihres Skalenniveaus nicht immer die optimalen darstellen. Wenn Ortsverbunden-
heit aber die emotionale Seite des Verhéltnisses zum Wohnort ausdriickt und mit ihr ein Ge-
samturteil iber das Sich-Heimischfiihlen im jeweiligen Territorium getroffen wird, dann kann
zumindest als Indikator fiir eine Verbundenheit (hier mit dem Ortsteil) der erste Teil der Frage

6 verwendet werden. Diese lautete: ,,Fiihlen Sie sich in Stétteritz und in Threm Wohnviertel

% Der Determinationskoeffizient R? (mathematisch das Quadrat des Korrelationskoeffizienten Pearsons r) gibt
Auskunft {iber den Anteil der Varianz der abhéngigen Variablen, die durch die Varianz der unabhangigen Varia-
blen erkldrt wird. Zugleich 146t er sich als Fehlerreduktionsmaf interpretieren: Bei dem genannten R*-Wert von
.06 14t sich der Fehler bei der Prognose der abhéngigen Variablen um 6% verringern, wenn die Auspragungen
der unabhéingigen Variablen bekannt sind. Vgl. detaillierter: REINHARD WITTENBERG: Computerunterstiitzte
Datenanalyse. Stuttgart, Jena 1991, S. 131f,, 160f.

0 Vgl.: ESSER 1987, S. 114ff,

*! Von #hnlich hoher Erkldrungskraft ist eine intervenierende Variable, die ,,lokale Integration®, die aufgrund der
Datenbasis allerdings (theoretisch unbefriedigend) als ,,Zufriedenheit mit der Wohnung* operationalisiert wurde.
Vgl.: ebd,, S. 114, 116.

°2 In den genannten Studien finden sich unterschiedliche Operationalisierungen. Sehr direkt wurde z. B. in der
EssEr-Studie (1987, S. 113f.) nach der Stirke der Verbundenheit mit der Region, der Stadt, dem Ortsteil und der
StraBe gefragt. KAHL (1979, S. 530) gibt als Alternative das Sich-Heimischfithlen an einem Ort an. In der Unter-
suchung von TREINEN (1974, S. 239ff.) wurde die Selbstbezeichnung nach dem Ortsnamen — als Ausdruck hoher
symbolischer Identifikation — gewihlt. Bei BOLTKEN (1987, S. 149f.) werden zwei Studien erwihnt, in denen die
materiellen, ideellen und sozialen Bindungsfaktoren mit der Frage danach, was bei einem Wegzug am meisten
vermift wiirde, erhoben wurden. Umzugsbereitschaft und -ziele verwendete WIEST (1996, S. 156) in ihrer 1994
in Leipziger Altbauquartieren durchgefiihrten Befragung als Indikatoren fiir die Identifikation mit dem Wohnge-

biet. .
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wohl?“ (vgl. Fragebogen im Anhang 3). Als Antworten waren Ablehnung (,,nein“), Zustim-
mung (,,ja“) und ,,mit Einschrénkungen® vorgegeben.”

Zunichst sei ein Blick auf die Verteilung in der Gesamtstichprobe geworfen. Im Durchschnitt
wird das eigene Viertel etwas besser bewertet (arithmetisches Mittel 2.8) als der Ortsteil (2.6).
Insgesamt aber geben nur jeweils drei Befragte an, sich in Stétteritz bzw. in ihrem Wohnvier-
tel nicht wohlzufiihlen. Fiir eine detailliertere Analyse bietet sich erneut eine Differenzierung

nach den Baustrukturtypen an (Abb. VII).

Abb. VII: Wohlfiihlen in Stotteritz und im Wohnviertel,
nach Baustrukturtypen (in Prozent)

Prozent

ich fulhle mich wohl;

| in ststteritz

Bl i e Viee!

Viller/Stadthauser Wohnungen 20er/30er

Baustrukturtypen

Auf den ersten Blick fillt auf, was die Durchschnittsbildung verschweigt: Die Bewertung des
eigenen Viertels fillt bei den Bewohnern des Baustrukturtyps I im Gegensatz zu allen anderen
Typen schlechter aus als die von Stétteritz. Auf die vergleichsweise niedrigste Bewertung des
Wohnumfelds durch diese Befragten ist bereits im Kap. 5.4 hingewiesen worden. Umgekehrt,
doch dhnlich deutlich, entscheiden sich die Siedlungsbewohner. Auch sie ziehen eine unver-

kennbare Grenze zwischen dem unmittelbaren und dem weiteren Wohnumfeld. Die Frage

* Fiir die Auswertung wurden die Auspriagungen umgepolt, d. h. Wert 1 steht fiir ,,nein‘, 2 fiir ,,mit Einschrén-
kungen®, und 3 bedeutet ,ja“.
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nach dem Wohlfiihlen im Stadtteil beantwortete nur die Halfte der Siedler uneingeschrinkt
mit ,,ja*. Fiir das eigene Viertel sind es dagegen immerhin 95%.>*

Zur Untersuchung der Zusammenhinge zwischen dem zu erklirenden Phinomen der Ortsver-
bundenheit und verschiedenen unabhéngigen Einfliissen wurde eine multiple Regressions-
analyse angewendet.”” Als Einflufaktor mit der groften Erklarungskraft erwies sich das
wahrgenommene Image des Ortsteils (Beta = .39), das mit Hilfe der Frage 4 (vgl. Fragebogen
im Anhang 3) erhoben wurde, wobei die Ausprigungen fiir die Regressionsanalyse umgepolt
wurden, d. h. je hoher der angegebene Wert, um so besser ist das wahrgenommene Image.*®
Mit der Zuschreibung eines guten Rufs an das Gebiet, in dem man lebt, steigt also die eigene
Identifikation mit diesem Raum. Auch die prognostizierte Bedeutung der Zufriedenheit mit
dem Wohnumfeld®’ 148t sich nachweisen (Beta = .12). Dagegen ist die Ortsverbundenheit der
Stotteritzer nicht von der Zahl der sozialen Beziehungen im Quartier abhéingig. Als bedeutsam
kristallisierte sich lediglich die Néhe zu Verwandten heraus (gemessen iiber FuBwegeminu-
ten): Je weiter weg die Verwandten leben, um so geringer ist die lokale Identifikation (Beta =
-.15). Individualmerkmale (z. B. Wohndauer und Bildung als Indikator fiir den sozioskonomi-
schen Status) sind ebenso wie die Zufriedenheit mit den Wohnbedingungen ohne Einfluf.
Dieses Ergebnis tiberrascht vor allem in bezug auf die Wohndauer, eine Variable, die in ande-
ren Studien als sehr wichtiger Bestimmungsgrund von Ortsverbundenheit nachgewiesen wer-
den konnte.”® Das Gesamtmodell bleibt mit einer erklirten Varianz von 24% (R%-Wert) unbe-
friedigend. Die nachgewiesene sehr hohe emotionale Identifikation mit dem Ortsteil ist dem-
nach ein komplexes Phénomen, das sich aus vielen, mit linearen Erkldrungsmodellen offenbar

nur schwer greifbaren, Facetten zusammensetzt.”

% Das korrespondiert mit dem relativ niedrigen Anteil der Siedler (59%), die einem guten Freund raten wiirden,
nach Stétteritz (d. h. nicht in das eigene Viertel) zu ziehen (vgl. Kap. 5.4).

% Dabei ergibt sich das Problem, daBl die abhéngige Variable Ortsverbundenheit eigentlich nur ordinales Niveau
aufweist. Aufgrund einer fehlenden Alternative soll sie aber wie eine metrische Variable behandelt werden. — Auf
den theoretischen Hintergrund des Phanomens Ortsverbundenheit und die sich daraus herleitende Auswahl der
Merkmale fiir das multiple Regressionsmodell kann an dieser Stelle nicht eingegangen werden. Vgl. dazu:
BAMBERG 1997, S. 59ff.; ESSER 1987, S. 1111f.

% Der Koeffizient Beta gibt Auskunft tiber die Richtung (Vorzeichen) und die Hohe eines Einflusses auf die
abhingige Variable.

%7 Hierfiir wurde aus sieben Items der Frage 31 (vgl. Fragebogen im Anhang 3) ein additiver Index gebildet.
Unberiicksichtigt blieben erneut das Innenhof- und das Wohnlage-Item (vgl. auch Anm. 85).

% Vgl.: ESSER 1987, S. 116; BOLTKEN 1987, S. 121.
% Das bestitigt die Ergebnisse von ESSER (1987, S. 116), dessen Modell auf der Ortsteilebene 28% bzw. 32%

der Varianz erkldrte. Erneut sei aber an dieser Stelle auf die unbefriedigende Operationalisierung von Ortsver-
bundenheit in der Stotteritz-Studie verwiesen, die ihren Anteil an der geringen Erkldrungskraft des Modells ha-

ben kann.
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5.6  Wohnmobilitit — SeBhaftigkeit und Umzugsabsichten

Bei der Untersuchung der Faktoren, die fiir Ortsverbundenheit von EinfluB} sein kénnen, ist im
vorangegangenen Kapitel bereits auf die Wohndauer hingewiesen worden. Jeder zweite Be-
fragte der Stotteritz-Stichprobe wohnt entweder schon immer oder lidnger als 18 Jahre in die-
sem Leipziger Ortsteil. Weniger als ein Jahr sind 5%, zwischen einem und drei Jahren sind
12% hier zu Hause. Zwischen den einzelnen Baustrukturtypen schwanken diese Werte be-
trachtlich. Wohneigentum ist der stirkste Bindungsfaktor an das Quartier: 37% aller befragten
Siedler (Baustrukturtyp III) wohnen schon immer in Stétteritz, in den anderen Gebieten, die

von Mietwohnungen dominiert werden, sind es zwischen 14% (im Baustrukturtyp IV) und
23% (im Baustrukturtyp I).

Abb. VIII: Wohndauer in Stotteritz, gruppiert und nach Baustrukturtypen (in Prozent)
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Die im Durchschnitt niedrigste Wohndauer weisen die Bewohner des griinderzeitlichen Vier-

tels (Typ I) auf. Der Median, d. h. der Wert, mit dem 50% der Befragten erfafit werden, liegt
hier bei 5-10 Jahren Wohndauer in Stétteritz. In den anderen Baustrukturtypen betrigt er 10—
18 Jahre (Typ II und IV) bzw. mehr als 18 Jahre (Typ III und V). Damit scheint der Typ I in
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den neunziger Jahren zu einem Gebiet geworden zu sein, der von einzelnen Bewohnergruppen
bevorzugt fiir Ubergangsphasen (z. B. Ausbildungszeiten) zum Wohnen genutzt wird. Die
unterschiedlichen Wohnbiographien der Bewohner der unterschiedlichen Baustrukturtypen
veranschaulicht auch Abb. VIII.

Die hier widergespiegelte Tendenz bestitigt sich, betrachtet man die detaillierter erfragte
Wohndauer in der jetzigen Wohnung. Die Hilfte aller Befragten im Griinderzeitviertel nérd-
lich der Holzhduser StraBe (Baustrukturtyp I) hat vor nur drei Jahren letztmalig die Wohnung
gewechselt. Zum Vergleich sei angemerkt, daB dieser Wert in den anderen Gebieten im
Durchschnitt zwischen acht und 35 Jahren liegt (Typ II bzw. Typ V). Auch die durchschnittli-
che Wohndauer in der Wohnung ist im Typ I mit acht Jahren am geringsten und damit um
zwanzig Jahre niedriger als bei den Bewohnem der Neubauten, die iberwiegend mit dem Bau
der Héuser in ihre jetzige Wohnung gezogen sind, und um 19 Jahre niedriger als bei den
Siedlemn. Die fiir die Siedlungen ausgewiesenen vergleichsweise hohen Streuungswerte
(Standardabweichung s), die im Gegensatz zum Mittelwert Auskunft iiber die internen
Schwankungen in den Teilstichproben geben, verweisen jedoch darauf, daB es auch hier Be-
wegung vor allem durch Zuziige und Neubauten gibt. Die geringste Wohnstabilitiit (d. h. die
héchste Standardabweichung) gibt es jedoch im Baustrukturtyp II (Villen und Stadthéuser),
was auch bekriftigt werden kann, wenn man einen anderen Indikator untersucht: die Frage, ob
in den vergangenen Jahren fiir den Befragten wichtige Personen aus dem Wohnumfeld weg-
gezogen sind (Frage 32; vgl. Fragebogen im Anhang 3). Bejahte im Stichprobendurchschnitt
nur ein Viertel der Stétteritzer diese Frage, so sind es im Baustrukturtyp II 47%, in zwei
Quartieren sogar 60%. Als Ursachen dieser Fluktuationen sind die geéinderten Eigentumsfor-
men und die damit verbundenen Anspriiche von Alteigentimern und deren Erben, die Miet-
erhShungen, die fiir die tiberdurchschnittlich grofen Wohnungen dieses Typs von besonders
starkem EinfluB waren und die Beeintréichtigung der Wohnqualitét durch den wachsenden
Durchgangsverkehr (vor allem die Luftverschmutzung und die Larmbelastung) zu nennen.
Unter dem Blickwinkel von Wohnmobilitit in den vergangenen Jahren kristallisieren sich
demnach zwei Baustrukturtypen heraus, die vor allem von Verinderungen in der Bewohner-
zusammensetzung betroffen waren — das griinderzeitliche Mietwohnungsviertel im unteren
Teil von Stétteritz (Typ I) und der représentative Teil des Wohngebietes Marienhdhe mit sei-
nen Stadthdusern und Villen (Typ II).
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Betrachtet man die Gegenwart und analysiert die Umzugsabsichten, die von den Befragten
geduBert wurden, so riicken neben dem Typ I noch die zwei Quartiere des Baustrukturtyps IV
(Mietwohnungen der zwanziger und dreiBiger Jahre) in den Vordergrund. Doch zunéchst sei
ein Blick auf die Gesamtstichprobe geworfen. Ganz sicher keinen Umzug planen 64% aller
Befragten.'” 10% wissen es nicht genau, 5% wiirden umziehen, doch scheuen die Kosten,
und jeder fiinfte (63 Befragte) schlieBlich gibt Umzugsabsichten an. Fiir 46 von ihnen steht
die Entscheidung fest, in maximal zwei Jahren wollen sie ihre jetzige Wohnung verlassen
haben. Hauptziel (fiir 36%) ist das Umland, der Wegzug ist meist verbunden mit einer Eigen-
tumsbildung. Diese Ergebnisse stehen jedoch nicht in einem Widerspruch zu dem oben be-
schriebenen hohen Mal} an Zufriedenheit mit dem Wohnviertel und mit Stotteritz: An zweiter
Stelle rangiert bei den fest zum Wohnungswechsel Entschlossenen bereits der Umzug inner-
halb des Stadtteils. Als Hauptgriinde fiir die beabsichtigte Verdnderung werden die zu teure
Wohnung (24mal), die ausstehende Sanierung (21mal) und der Wunsch nach einer gréferen
oder modernen Wohnung (20mal) genannt.

Erwartungsgemif unterscheiden sich die Bewohner der einzelnen Baustrukturtypen auch hin-
sichtlich der geplanten Wohnveridnderungen. Am stabilsten erweisen sich emeut die Siedler,
von denen keiner eine sichere Umzugsabsicht bekundete, und die Bewohner der Neubauten,
bei denen nur 6% angaben, aus ihrer Wohnung ausziehen zu wollen. Diese beiden Baustruk-
turtypen weisen bekanntlich auch die hochste Zufriedenheit mit dem Wohnumfeld und den
Wohnbedingungen auf. Die Bewohner der Typen I und II beabsichtigen zu 41% bzw. zu 29%
umzuziehen. Der Wert fiir den Baustrukturtyp IV liegt zwar etwas niedriger (26%), doch muf3
hier auf den hohen Anteil derer hingewiesen werden, die ihre Wohnung verlassen wiirden,
wenn sie es sich leisten konnten.

Uber die Konkretheit der geduBerten Umzugsabsichten informiert Abb. IX. Der Tendenz der
relativen Bewohnerstabilitéit in den Typen III und V steht auch hier die Instabilitét in den rest-

lichen drei Typen gegeniiber.

1% Bei der ,,Kommunalen Biirgerumfrage* der Stadt Leipzig im November 1996 waren es 60%. Vgl.: STADT
LEIPZIG/AMT FUR STATISTIK UND WAHLEN 1997b, S. 59.
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Abb. IX: Konkretheit der Umzugspline, nach Baustrukturtypen (absolute Werte)
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Die Griinde fiir die Unzufriedenheit der Bewohner der Baustrukturtypen I und II sind in Kap.
5.4 mit dem Hinweis auf die vergleichsweise schlechte Umweltsituation in diesen Gebieten

! Im Typ I konnte die hohe Umzugsmobilitét mit dem allmdhlichen

bereits benannt worden.
Verlust der oben (Kap. 5.2) konstatierten sozial- und altersstrukturellen Mischung einherge-
hen, da es iiberwiegend die 18- bis 45jdhrigen mit hoher Qualifikation und beruflicher Stel-
lung (einschlieBlich der Studenten) sind, die einen Umzug planen. Eine Stagnation der Sanie-
rungstitigkeiten kann diesen Trend noch verstirken, vor allem unter dem Blickwinkel der
grofen Zahl leerstehender sanierter wie unsanierter Wohnungen in der Stadt.

Abschliefiend soll noch kurz auf den Baustrukturtyp IV (Mietwohnungen der Zwischenkriegs-
zeit) eingegangen werden. Als entscheidender differenzierender Faktor fiir die jeweilige Zu-
friedenheit mit den Wohnbedingungen und die geduBlerten Umzugsabsichten wirkt in diesem
Fall der Sanierungsstand des Wohnhauses. Die noch nicht erfolgte Sanierung ist der Haupt-

umzugsgrund. Mehr als die Hilfte der Bewohner in unsanierten Héusern (58%), aber nur ein

Drittel der Befragten in sanierten Wohngebzuden dieses Typs (35%) duBert eine Umzugsab-

'°! Fiir eine angemessene Interpretation der Abb. IX muf darauf hingewiesen werden, daf} hier die absoluten
Werte Verwendung fanden. Die Zahl der Befragten liegt in den Typen I, I1I, IV und V zwischen 60 und 72, im
Typ 1I jedoch nur bei 38.
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sicht.'” Dieses Ergebnis zeigt, da Sanierungsdefizite sozialrdumliche Entmischungstenden-
zen begiinstigen, vor allem unter den Bedingungen eines Angebotsiiberhangs auf dem Woh-

nungsmarkt, wie sie fiir Leipzig seit etwa 1995 gelten.
5.7  Zum Image von Ortsteil und Wohnquartier

Bei der Untersuchung der Verbundenheit mit dem Woﬁnort — hier Leipzig-Stétteritz — hat sich
die von den Befragten wahrgenommene Reputation ihres Ortsteils als der erklérungskriftigste
EinfluBfaktor erwiesen (vgl. Kap. 5.5). Dieses Image von Stotteritz und seiner einzelnen Teil-
gebiete soll im folgenden genauer betrachtet werden.

Das Image eines Ortsteils entsteht aus dem Vergleich mit anderen Gebieten, aus dem Selbst-
bild, dem von auBen herangetragenen Fremdbild und den iiberlieferten Bildern des Ortes.
Trotz der Tradierung und Konstanz bestimmter Images sind diese wandelbar und von plotzli-
chen Ereignissen (z. B. der massive Zuzug bestimmter sozialer, religiser und ethnischer
Gruppen oder ausldnderfeindliche Ausschreitungen) stark beeinfluBbar.

Fragt man zunéchst nach dem Selbstbild der Stétteritzer, so ist festzuhalten, daB nur 7% der
Befragten der Meinung sind, in einem ,,schlechteren* Stadtteil Leipzigs zu Hause zu sein. Fiir
47% gehort Stotteritz dagegen zu den ,,besseren® Gebieten. 46% sagen, es sei ein Stadtteil wie
andere auch. Die durchschnittlich hochsten Werte vergeben die Bewohner des Baustrukturtyps
II (Villen/Stadthduser), die niedrigsten die Bewohner der Siedlungen (Baustrukturtyp III). Er-
neut wird hier die bereits angesprochene Grenzziehung der Siedler zwischen dem eigenen
Wohngebiet und dem Ortsteil deutlich: Von den 19 Befragten, die Stotteritz unter die
,»schlechteren® Stadtgebiete einordnen, sind neun Siedlungsbewohner.'°3

Doch Stbtteritz ist, was Flachennutzung und Baustrukturen betrifft, sehr heterogen. Diese
Vielfalt wird von einer solchen Globalbewertung des Stadtteils nicht wiedergegeben. Aus die-
sem Grund wurde auch nach Imageunterschieden einzelner Teilgebiete gefragt (Frage 7; vgl.
Fragebogen im Anhang 3). Mit Abstand die héchsten Werte auf einer Skala zwischen 1 und 5

(im Mittel zwischen 3.8 und 4.3) werden den Stotteritzer Siedlungen zuerkannt.!® Auch die

"2 Hier wurden sowohl die Befragten gewertet, die angaben, umziehen zu wollen, als auch jene, die ihre Woh-
nung wechseln wiirden, wenn sie es sich leisten konnten.

19 Sechs weitere Befragte, die diese Meinung &uBerten, gehdren zum Baustrukturtyp I (Griinderzeitwohnungen),
und je zwei wohnen in den Wohnungen der Zwischenkriegszeit und in den Neubauten (Typen IV und V).

'% Fiir die Auswertung wurden die Auspragungen umgepolt, d. h. der Wert 1 bedeutet jetzt ,,gefillt mir gar
nicht*, der Wert 5 steht fiir ,,gefillt mir ausgezeichnet*.
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bereits historisch als reprisentatives Gebiet ausgewiesene Marienhohe, zu der Baustrukturtyp
II'und ein Teil des Baustrukturtyps IV gehéren, rangiert auf der Imageskala mit einem Mittel-
wert von 3.9 sehr weit oben. Die niedrigsten Werte weisen zwei Teilgebiete des Griinderzeit-
viertels (Baustrukturtyp I), die Gegend um den Weilleplatz und die Papiermiihlstrafle, auf.
Gerade der Weileplatz, der zentrale Platz des unteren Teils von Stotteritz, sorgt fiir Kontro-
versen. In den AuBerungen der Stotteritzer (Frage 14) wird oft die Nutzung des Platzes als
Treffpunkt von ,,Sdufern und Pennern® genannt, so daB er durch die Passanten gemieden wird
(-Publikum ladt mich nicht zum Verweilen ein®). Seiner kiirzlichen Neugestaltung
(- Verbesserung erreicht®) steht die Verschmutzung durch Bierdosen und Hundekot gegeniiber
(s»verlumpert®, ,,Schandfleck*).

Mit dem schlechten Image dieser beiden zuletzt genannten Gebiete verbindet sich zugleich ein
hoher Bekanntheitsgrad. Nur 3% bzw. 4% der Befragten geben an, die Gegend um die Pa-
piermiihlstraBe und um den WeiBeplatz nicht zu kennen. Bei den anderen angegebenen Teil-

gebieten sind es (mit Ausnahme des Stétteritzer Wildchens) zwischen 15% und 51%.

Abb. X: Images ausgewdhlter Stotteritzer Teilgebiete,
nach Baustrukturtypen (arithmetisches Mittel)
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* Skala von 1 (gefillt mir gar nicht) bis 5 (gefillt mir ausgezeichnet)
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Wie unterschiedlich jedoch auch auf dieser recht kleinrdumigen Ebene Selbst- und Fremdbild
sein konnen, gibt Abb. X sehr anschaulich wieder. Hier werden die durchschnittlichen Image-
werte fiir einzelne Teilgebiete differenziert nach den fiinf Baustrukturtypen dargestellt.

Es fallt auf, daf} sich zwar an der Abstufung der einzelnen Teilgebiete (Siedlung, reprisentati-
ves Viertel, alter Dorfkern, zentraler Platz) in vier der fiinf Baustrukturtypen kaum etwas &n-
dert. Jedoch fithren rdumliche Nihe und alltégliche Raumerfahrung zu weit besseren Bewer-
tungen. Besonders deutlich wird diese Kluft zwischen Selbst- und Fremdbild im Falle der
Gegend um den Weilleplatz: Die Bewohner des Baustrukturtyps I, der Gegend, in der sich der
Weilleplatz befindet, vergeben im Durchschnitt die hochsten Imagewerte, wenn auch immer
noch die niedrigsten, verglichen mit den ,,Noten“ fiir die anderen Gebiete. Die Unterschiede
zwischen dieser Bewertung durch die Bewohner des Baustrukturtyps I und der aller anderen
sind signifikant (mindestens auf dem 95%-Niveau). Fiir den Baustrukturtyp II 148t sich eine
dhnliche Feststellung treffen. Das ohnehin gute Image der Marienhhe ist im Selbstbild der
Bewohner noch besser und iibertrifft sogar den Wert der Kolmsiedlung, die von den Befragten
der anderen Baustrukturtypen im Durchschnitt am héchsten eingestuft wird.

Wie verhélt es sich nun mit dem Blick der Stotteritzer nach aullen, auf andere Gebiete von
Leipzig? 44 Befragte beantworteten die Frage, in welches Stadtviertel von Leipzig sie am
liebsten ziehen wiirden (Frage 42; vgl. Fragebogen im Anhang 3). Eindeutige Priferenzen
lassen sich in den Antworten nicht erkennen. Bemerkenswert ist aber die Tatsache, dafl knapp
ein Viertel (zehn Befragte) die unmittelbare Umgebung von Stotteritz (u. a. Siidost bzw.
Probstheida, Meusdorf und Mdlkau) bevorzugen wiirden, wodurch offenbar die Verbindung
nach Stétteritz im Falle eines Umzugs nicht véllig abgebrochen werden soll.'?

Der zweite Teil dieser Frage zielte darauf zu erfahren, ob es Stadtviertel Leipzigs gibt, die fiir
einen moglichen Umzug tiberhaupt nicht infrage kdimen. Wesentlich mehr Befragte (117) &u-
Berten sich hierzu. Mit 59 Antworten dominierte als abgelehnter Zielort eindeutig die Grof-
siedlung Griinau im Westen der Stadt. Die zweite Stelle nahm der alte Industriestandort
Plagwitz, ebenfalls im westlichen Teil der Stadt gelegen, mit 19 Nennungen ein. In diesen
Antworten kommen die erheblichen Unterschiede hinsichtlich der Wohnqualitit, insbesondere

des Umfeldes, zum Tragen. Die hohe Baudichte und Versiegelung und der geringe Ausstat-

19 Dieser Befund 148t sich durch Ergebnisse der von Susanne Heydenreich am UFZ geleiteten Untersuchung
,Der EinfluB des Wohnstandortes auf Zeitbudget und Aktionsraum. Ein akteursbezogener Ansatz zur Analyse
von Suburbanisierungsprozessen bestitigen. Ehemalige Leipziger, die erst kiirzlich in das &stliche Umland
gezogen sind, erhalten {iberdurchschnittlich héufig ihre Kontakte in die stlichen und siiddstlichen Ortsteile
Leipzigs aufrecht.
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tungsgrad mit Griinanlagen, insbesondere mit GroBgriin, wird von den Stétteritzern wahrge-
nommen. Fiir sie sind nach der Erfahrung ihrer eigenen Wohnbedingungen diese Wohnange-

bote im Leipziger Westen nicht erstrebenswert. *
5.8 Soziale Kontakte im Wohnumfeld

Nachbarschafisbeziehungen

Soziale Beziehungen sind ein wesentliches, wenn nicht das zentrale Forschungsgebiet der
Soziologie. Auch die Stadtsoziologie hat die Existenz und Qualitit von sozialen Kontakten in
der Grofistadt von Beginn an beschéftigt. Den nicht nur in der ersten Hilfte des 20. Jahrhun-
derts verbreiteten populéren wie populistischen Klagen iiber das ,Erkalten” oder gar den
Verlust der Primédrbeziehungen in den modernen Stidten und die vermeintliche Finsamkeit
des GroBstadters setzten Georg SIMMEL, Robert E. PARK, Louis WIRTH u. a. ihre Analysen
entgegen, die tatsichlich Verdnderungen der Struktur dieser Kontakte im Vergleich zu weni-
ger differenzierten und spezialisierten Gesellschaften konstatierten, diese aber aus den Gege-
benheiten der modernen GroBstadt herleiteten.'” Empirisch wurde in der Folgezeit immer
wieder die Bedeutung der Nachbarn, Verwandten, Freunde und Bekannten im groBstddtischen
Raum nachgewiesen.'”’

Mit dem Lebensbereich Wohnen sind neben den kernfamilialen vor allem nachbarschaftliche
Kontakte verbunden. Nachbarschaft ist die ,,einfachste][...] Beziehung zwischen Sozialitit und
Lokalitit.'® Stellte Nachbarschaft in wenig differenzierten und agrarisch geprigten Gesell-
schaften eine existentielle Notwendigkeit dar, so erfiillt sie unter den Bedingungen moderner
Grofistidte nur mehr eine komplementére Funktion, die auf Gegenseitigkeit beruht. ,,Aus der
Tatsache, daf} jene, die einem durch Blutsbande oder freundschaftliche Neigungen eigentlich
'ndherstehen’, entfernt wohnen, gewinnt der Nichtverwandte an Wert, der eigentlich 'ferner-

steht', aber tatsichlich der Nachsterreichbare ist.“'® Der Nachbar ist der ,.typische Nothel-

1% ygl. vor allem: ROBERT E. PARK: The City: Suggestions for the Investigation of Human Behavior in the Ur-
ban Environment. In: ROBERT E. PARK und ERNEST W. BURGESS: The City. Chicago, London 1974, S. 1-46
(Original 1913); GEORG SIMMEL: Die GroBstadte und das Geistesleben. In: ders.: Aufsitze und Abhandlungen
1901-1908, Bd. 1. Frankfurt/M. 1995, S. 116-131 (Original 1903); Louis WIRTH : Urbanitit als Lebensform. In:
ULFERT HERLYN (Hg.): Stadt- und Sozialstruktur. Arbeiten zur sozialen Segregation, Ghettobildung und Stadt-
planung. Dreizehn Aufsitze. Miinchen 1974, S. 42-66 (Original 1938).

17 Fiir einen Uberblick vgl.: BAMBERG 1997, S. 32ff.

18 BERND HAMM: Betrifft: Nachbarschaft. Verstindigung iiber Inhalt und Gebrauch eines vieldeutigen Begriffs.
Diisseldorf 1973, S. 10; vgl. auch: S. 14ff., 74.

199 MACKENSEN u. a. 1959, S. 160; vgl. auch: S. 165ff,, 188.
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fer."'" ihm kommt jedoch aufgrund der verinderten Lebensumstinde, der Verbreitung tech-

nischer Hilfsmittel, infrastruktureller Einrichtungen und sozialstaatlicher Sicherungssysteme —

auBer vielleicht in Extremsituationen — keine existenzsichernde Funktion mehr zu.' H

Wie oft bei alltagssprachlichen Begriffen, so wird auch das Konzept der Nachbarschaft indi-
viduell unterschiedlich verwendet. Aus diesem Grund war von den Befragten in Stotteritz
zunichst die Bedeutung und rdumliche Ausdehnung von Nachbarschaft zu definieren (Frage
18; vgl. Fragebogen im Anhang 3).

Ein Drittel der Stotteritzer rechnet die Hausbewchner, ein Fiinftel zusitzlich die Bewohner
des Nebenhauses zu ihren Nachbarn. Fiir die meisten Befragten (37%) erstreckt sich der
Nachbarkreis auch auf die umliegenden Hiuser, fiir 6% (18 Befragte) sogar auf den ganzen
Stadtteil. Erwartungsgemif variiert diese Definition in Abhéngigkeit von den rdumlichen Ge-
gebenheiten, d. h. dem Baustrukturtyp. Siedlungsbewohner (Typ III) rechnen zu 78% die Per-
sonen der umliegenden Hiuser zu ihrer Nachbarschaft, ein knappes Fiinftel z&hlt nur die des
Nachbarhauses dazu. Bewohner von Mietshdusern (Typ I und IV) begrenzen ihren Nachbar-
kreis dagegen weitgehend auf das eigene Wohnhaus (49% bzw. 54%). Von Interesse ist in
diesem Zusammenhang der Unterschied zum Baustrukturtyp V, den viergeschossigen Neu-
bauten, die ebenfalls aus Mietwohnungen bestehen. Fiir 40% der Befragten hier bleibt Nach-
barschaft auf das eigene Haus beschrinkt, mehr als ein Drittel aber dehnt sie auf die umlie-
genden Hiuser aus. Ob die architektonische Homogenitét, die genossenschaftliche Eigentums-
form oder die hohe Wohndauer und die dhnliche Lebenslage''? hierfiir ausschlaggebend sind,
muB offen bleiben. Im Typ II, der mit seinen Stadthdusern und Villen eine Mischform aus
Mietwohnungen und Ein- bzw. Zweifamilienhdusern darstellt, spiegelt sich dies auch in den
Nachbarschaftsdefinitionen wider: 43% der Befragten zéhlen die Bewohner des eigenen Hau-
ses und des Nebenhauses, 38% auch die der umliegenden Hauser zu ihren Nachbarn.

Bei der allgemeinen Bewertung der Nachbarschaftsbeziehungen (Frage 21) iiberwiegen posi-
tive Urteile. Auf einer Skala von 1 (,,sehr gut®) bis 5 (,,sehr schlecht®) bewerteten 203 Befrag-
te (knapp 80%) ihre Nachbarschaftsbeziehungen als gut (davon 51.9% als ,.eher gut®), nur

1% MAx WEBER: Typen der Vergemeinschaftung und der Vergesellschaftung in ihrer Beziehung zur Wirtschaft.
In: ders.: Wirtschaft und Gesellschaft. GrundriB der verstehenden Soziologie. Tiibingen 1980 (Original 1920), S.
212233, hier S. 216.

"l yol: HAMM 1973, S. 45, 78ff.; MACKENSEN u. a. 1959, S. 166, 188.

112 yg]. die Beschreibung der Sozialstruktur der Bewohner dieses Baustrukturtyps in Kap. 5.2 und die dort ge-
troffenen Aussagen zur Alterssegregation in diesem Wohngebiet. ]
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zwolf als ,,eher schlecht* und ,.sehr schlecht”, jeder vierte Befragte schlieBlich entschied sich
fur die Kategorie ,,es geht so. Der statistische Zusammenhang zwischen dieser Beurteilung
der Beziehungsqualitit und der Wohndauer ist relativ schwach (Pearsons r = -.15; Irrtums-
wahrscheinlichkeit p = .012). Subjektiv als gut bewertete Nachbarschaftsbeziehungen sind
demnach nicht notwendig an eine lange Dauer in der Vergangenheit gebunden.

RegelmifBige Nachbarschaftsbeziehungen werden von 50% der Befragten (Medianwert) zu
drei Nachbarn unterhalten. Die meisten Befragten (n = 50) haben zu zwei Mitbewohnern lau-
fenden Kontakt. Die Unterschiede zwischen den einzelnen Baustrukturtypen gibt Abb. XI

wieder.

Abb. XI: Zahl der Nachbarn, zu denen regelmdfiger Kon{akt besteht,
nach Baustrukturtypen (arithmetisches Mittel)

Durchschnittliche Zahl der Kontaktpartner

Griinderzeitwohnungen  Villen/Stadthduser Siedlungen
Baustrukturtypen

* Die Extremwerte (Kontakt zu 40 bzw. 50 Nachbarn), die von drei Befragten
genannt wurden, fanden keine Beriicksichtigung.

Die niedrigste Zahl an regelmiBigen Nachbarschaftskontakten (weniger als vier) haben Be-
wohner des Baustrukturtyps I (Griinderzeitliche Mietwohnungen), die héchste weisen mit
knapp sieben die Bewohner des Typs III (Siedlungen) auf. Der Unterschied in der durch-
schnittlichen Zahl an Nachbarschaftskontakten zwischen den Siedlungsbewohnern und den
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Befragten aller anderen Gebiete (Baustrukturtypen) ist signifikant (mindestens auf dem 95%-
Niveau). Auch die oben angesprochene weite Nachbarschaftsdefinition der Bewohner der
Neubauten (Baustrukturtyp V) findet in der durchschnittlichen Zahl der Nachbarn, mit denen
eine regelmiBige Beziehung existiert, ihre Entsprechung: Nach den Siedlungen gibt es im Typ
V die im Mittel héchste Zahl nachbarschaftlicher Kontaktpartner.

Der in Abb. XI dargestellte Indikator zur Analyse von Nachbarschaft ist jedoch ein relativ
grobes Instrument. Moglicherweise ist nicht die Zahl der Nachbarn, zu denen regelméaBige
Beziehungen bestehen, von Bedeutung, sondern die Art des Verhiltnisses (d. h. die Qualitit)
und die Haufigkeit der Kontakte (d. h. die Quantitit), unabhéngig davon, ob diese mit einem
oder mit mehreren Nachbarn gepflegt werden.

Untersucht man die Qualitit der Nachbarschaftsbeziehungen unter dem Blickwinkel von Di-
stanz bzw. Nihe und geht von den zwei Polen ,sehr distanziert und ,.sehr eng® aus, dann
werden die nachbarschaftlichen Kontakte von den Befragten im Durchschnitt auf der Mitte
dieses Kontinuums, mit einer leichten Tendenz zur Néhe, eingeordnet. Der Nahe-Index, ein
aus sieben Items der Likertskala der Frage 24 gebildeter Sumscore, dessen Minimum bei 0
Punkten (,,sehr distanziert) und dessen Maximum bei 28 Punkten (,,sehr nah®) liegt,'” be-
tragt im Stichprobenmittel 17.5 Punkte, d. h. es wird im Durchschnitt auf die mittlere Katego-
rie'"* oder die nichsthohere zuriickgegriffen, deren Wahl auf nihere, wenn auch nicht nahe
Kontakte verweist. Inégesamt 148t sich dieser Befund als Bestitigung zahlreicher Studien zum
Charakter der Nachbarschaft interpretieren:''> Der soziale Raum Wohnhaus (im Falle von
mehrstéckigen Mietshiusern, Baustrukturtypen I und IV), die umliegenden Héuser und die
StraBe (bei Siedlungen und freistehenden Ein- und Zweifamilienhdusern; Typen I und III) oder
sowohl das eigene als auch die Nachbarhduser (Neubaubldcke der fiinfziger und sechziger
Jahre, Typ V) werden fiir die Realisierung sozialer Kontakte genutzt. In aller Regel aber sind
diese Beziehungen nicht sehr eng — Nachbarn stellen keine vorrangigen Kontaktpartner dar.

Das wird sich bei der Analyse des Charakters und der Art der sozialen Netzwerke bestétigen.

'3 Die tatsichliche Messung der Dimension ,,N#he* (bzw. ,,Distanz*) durch diese Skala wurde vor der Indexbil-
dung mit Hilfe einer Faktorenanalyse iiberpriift (Methode: Hauptkomponentenanalyse und Varimax-Rotation).
Diese ergab zwei Faktoren: einen Distanzfaktor, der sich aus sieben der acht Items zusammensetzt und 47.6% der
Varianz erklirt, sowie einen Faktor, der nur aus dem Item 5 (,,Ich habe nur zu ein oder zwei Nachbarn hier ein
richtig gutes Verhiltnis®) besteht und noch einmal 13.2% der Varianz erklért. Die Skalenqualitét ist gut
(Cronbachs o = .82; die Items 2 und 6 wurden zuvor umgepolt). Das fiinfte Item wurde, da es als Faktor fiir sich
extrahiert worden war, in die additive Bildung des Nahe-Index nicht einbezogen.

14 Diese mittlere Kategorie (zwischen ,,stimme voll zu“ und ,,stimme iiberhaupt nicht zu*) ist inhaltlich mehr-
deutig. Sie kann als eine unentschiedene Haltung, als wirkliche Einstellungsmitte oder als ,,weiB nicht* interpre-
tiert werden. Vgl. z. B.: DIEKMANN 1995, S. 404f.

113 ygl. fiir einen Uberblick: BAMBERG 1997, S. 32ff.
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Weiterer AufschluB iiber den genauen Inhalt der nachbarschaftlichen Beziehungen, der in der
hier durchgefithrien Befragung nicht vertiefend untersucht wurde, 148t sich im Zusammenhang
mit den Ergebnissen iiber die Gesprichshaufigkeit (als Operationalisierung der
»quantitativen Seite des Nachbarschaftsverhiltnisses) gewinnen. Mit Frage 25 wurden so-
wohl die Inhalte als auch die Frequenz solcher Unterhaltungen erhoben. Haufig und sehr hau-
fig reden die Stotteritzer demnach mit ihren Nachbarn tiber Angelegenheiten, die das Haus
oder die Wohnung betreffen (30%, n = 66). An zweiter Stelle stehen mit 27% (53 Befragte)
bereits ,,andere” als die vorgegebenen Inhalte (als Beispiel war "Garten" genannt, mehrere
Befragte ergénzten ,,Wetter*). Selten oder nie stehen dafiir finanzielle Fragen zur Debatte
(84%, n = 214). Personliche Probleme besprechen 13% (34 Befragte) haufig oder sehr haufig,
159 Stétteritzer (60%) dagegen selten oder nie mit ihren Mitbewohnern. Nachbarschaftsbe-
ziehungen beschrénken sich in jhrem kommunikativen Bereich demnach weitgehend auf das
gemeinsam geteilte Lebensumfeld und hier vor allem auf den unmittelbaren Nahbereich. Ge-
sprdche liber den Stadtteil rangieren dagegen unter allen neun vorgegebenen Items erst auf
dem siebten (sehr hiufig) bzw. auf dem sechsten Platz (haufig und sehr hiufig).''® Themen,
die Vertrauen und damit engere Kontakte voraussetzen (Finanzen oder persénliche Probleme),
bleiben aus den Interaktionen in hohem Malle ausgeschlossen.

Werden die einzelnen Baustrukturtypen getrennt untersucht, dann erweisen sich die nachbar-
schaftlichen Beziehungen in den Siedlungen (Baustrukturtyp III) wie schon bei der Zahl der
angegebenen Kontaktpartner in der Nachbarschaft als die engsten. Die Siedler unterscheiden
sich sowohl in der Qualitit (N&he bzw. Distanz) ihres Nachbarschaftsverhiltnisses als auch in
der Quantitdt (gemessen liber die Gesprachshiufigkeit) signifikant von den Bewohnern aller
anderen Baustrukturtypen (p <.05).

Zur weiteren Erkldrung dieses Phidnomens — am Beispiel der Gesprachshaufigkeit unter Nach-
barn — wurde eine multiple Regressionsanalyse durchgefiihrt. Als EinfluBfaktoren wurden die
subjektive Kontaktfreudigkeit, das individuelle Mobilitdtsverhalten, das Bildungsniveau, das
Alter, die Wochenarbeitszeit (als Indikator sowohl fiir den soziotkonomischen Status als auch
die verbleibende Zeit, um tiberhaupt Nachbarschaftskontakte zu pflegen) sowie die Nihe von
Verwandten (die eine komplementére Funktion der Nachbarn iiberfliissig oder mindestens
weniger bedeutsam werden 146t) vermutet. Des weiteren fanden mehrere Kontextvariablen

(das Vorhandensein von Wohneigentum sowie die alters- und bildungsstrukturelle Homogeni-

16 Ausgeschlossen sind jedoch — zumindest den Antworten der Befragten zufolge — Gespriiche iiber andere
Nachbarn oder Mieter, die nur 6% haufig oder sehr haufig fithren.
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tit des sozialen Wohnumfelds) Eingang in das Erklirungsmodell.'"

Den gréBten Erklarungs-
anteil leistet die Variable ,,Hauseigentum® (Beta = .33), die als Operationalisierung fiir die
Bedeutung gemeinsamer Wohnverhiltnisse und daraus entstehender Kontaktmdglichkeiten zu
verstehen ist. Damit werden die obigen Ausfithrungen iiber die Siedlungen bestétigt. An
zweiter Stelle folgt die subjektive Kontaktfreudigkeit (Beta = .22), der Einflul} dieser beiden
Variablen ist dem t-Test zufolge sehr bzw. hochstsignifikant. Die anderen Wirkungen sind
deutlich niedriger und nicht signifikant. Das Erklarungsmodell ist insgesamt nicht sehr be-
friedigend; zwar kann die Nullhypothese mit 99.9%iger Wahrscheinlichkeit zuriickgewiesen
werden, d. h. die einbezogenen unabhéngigen Variablen iiben tatsdchlich einen Einfluff auf
den zu erkldrenden Sachverhalt ,,nachbarschaftliche Kontakthdufigkeit aus. Jedoch betrégt
der multiple Korrelationskoeffizient R nur .47, der Determinationskoeffizient R? liegt bei .22
(korrigiertes R = .19); der GroBteil der Varianz (78% bzw. 81%) bleibt demnach ungeklart.

Festzuhalten bleibt jedoch, da3 der soziale Raum Siedlung in stirkerem Mafle als andere
Baustrukturtypen eine von seinen Bewohnern genutzte Gelegenheitsstruktur fiir die Kontakt-
aufnahme in der Nachbarschaft darstellt. Es ist offensichtlich die Wohnform, die sowohl die
Gelegenheit fiir eine Kontaktaufnahme bietet als auch Beziehungen notwendig macht, da aus
der Gemeinsamkeit des Raumes eine ebensolche Gemeinsamkeit von-Problemen und zu tref-

fenden Entscheidungen entsteht.''®

Soziale Netzwerke

In der theoretischen Analyse und empirischen Erhebung sozialer Beziehungen fand in den
letzten Jahrzehnten zunehmend ein neues methodisches Instrument, die Netzwerkanalyse,
Anwendung.'" Dés damit verbundene Erkenntnisinteresse sind nicht — wie meist in der em-
pirischen Sozialforschung — verschiedene Merkmalsausprégungen und deren Zuweisung zu

bestimmten sozialen Gruppen oder Schichten, sondern soziale Strukturen und deren Qualiti-

17 Auf die theoretischen Annahmen, die dem Einbezug dieser individuellen und strukturellen Faktoren in das
multiple Erklarungsmodell zugrunde lagen, kann im Rahmen dieser Analyse nicht eingegangen werden. Verwie-
sen sei dafiir auf: BAMBERG 1997.

- Ergéinzt werden soll, da3 dem informellen Nachbarschaftsverhiltnis in der Kolm- und der Kleinsiedlung (Q9
und Q10) in Form der Siedlerverbénde eine organisierte Nachbarschaft zur Seite steht. Etwa jeder dritte Befragte
(36.5%) ist Mitglied. Vor allem aufgrund dieser Verbénde weisen die Bewohner des Baustrukturtyps III im
Durchschnitt das hichste Vereinsengagement auf (gemessen an der Zahl von Mitgliedschaften): 52% aller be-
fragten Siedler sind in mindestens einem Verein titig, in den anderen Baustrukturtypen liegt dieser Anteil zwi-
schen 36% (Typ I) und 47% (Typ V).

119 yg]. fiir einen Uberblick aus soziologischer Perspektive: PAPPI 1987. Fiir eine der ersten stadtsoziologischen
Arbeiten, in deren Rahmen die Netzwerkanalyse eingesetzt wurde, vgl.: CLAUDE S. FISCHER: To Dwell Among
Friends. Personal Networks in Town and City. Chicago, London 1982.
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ten. Ein soziales Netzwerk ist definiert als ,,specific set of linkages among a defined set of
persons with the additional property that the characteristics of these linkages as a whole may
be used to interpret the social behaviour of the persons involved*.'? Ein Netzwerk besteht aus
mindestens zwei dyadischen Beziehungen, d. h. aus drei Akteuren.

Methodisch besteht der wesentliche Unterschied zwischen der Netzwerkanalyse und her-
kommlichen Erhebungsinstrumenten darin, daf} erstere nach den Bezichungen zu konkreten
Akteuren (Mutter, Freund x, Nachbar y) und nicht allgemein nach ,,Kategorien von Perso-
nen“!?! (Verwandte, Freunde, Nachbarn) fragt. Der Charakter und die Qualitit der sozialen
Beziehung wird somit fiir bestimmte Personen detailliert erfaBt. Ein Stimulus wie ,,Schétzen
Sie die Kontakte zu Ihren Nachbarn ein* verlangt dagegen, dafl die Befragten einen Durch-
schnitt ihres Verhiltnisses zu allen Nachbarn, das bekanntlich in Quantitit und Qualitit sehr
unterschiedlich sein kann, bilden. Die konkrete Beziehung wird nicht untersucht.

In der Stotteritz-Erhebung wurden beide methodischen Instrumente eingesetzt. Im folgenden
sollen einige Ergebnisse der Netzwerkerhébung, die unter dem Aspekt der sozialen Kontakt-
beziehungen im Wohnumfeld von Interesse sind, vorgestellt werden.

Der verwendete Netzwerkgenerator (auch Burt-Indikator genannt) fragte nach den Personen,
die in schwierigen Lebenssituationen um Rat gebeten werden.'?? Aus theoretischer Sicht wird
hier die Dimension Vertrauen als zentraler Inhalt einer Beziehung (im Gegensatz etwa zu Ge-
selligkeit oder materiellem Austausch) gemessen.'”

Knapp 87% (261 Befragte) nannten mindestens eine Vertrauensperson, 64% (191 Befragte)

gaben drei Personen an. Auf diese Weise wurden 691 Beziehungen zwischen den Befragten

120 CLYDE J. MITCHELL: The Concept and Use of Social Networks. In: ders. (ed.): Social Networks in Urban
Situations. Manchester 1969, S. 2f.; hier zitiert nach: THOMAS SCHWEIZER: Netzwerkanalyse als moderne Struk-
turanalyse. In: ders. (Hg.): Netzwerkanalyse. Ethnologische Perspektiven. Berlin 1988, S. 1-32, hier S. 5; vgl.
auch: PAPPI 1987, S. 21.

"1 pApPI 1987, S. 21.

122 Der genaue Wortlaut war: ,,Es gibt immer mal Dinge im Leben, die man nicht allein entscheiden méchte oder
wichtige Fragen, wo man sich einen Rat einholen will. Uns interessiert, wer fiir Sie die Personen sind, mit denen
Sie iiber Ihre Probleme sprechen. Bitte nennen Sie zunichst drei Personen, die fiir Sie in dieser Beziehung wich-
tig sind. ... Geben Sie jeweils den Anfangsbuchstaben des Namens an.“ Haushaltsmitglieder waren von der Nen-
nung ausgeschlossen worden. Zu diesem Netzwerkgenerator vgl. auch: Anm. 62 und 123 und die dort jeweils
angegebene Literatur.

123 yg|. zur Messung der Vertrauensdimension: ASTRID PFENNING und UWE PFENNING: Egozentrierte Netzwerke:
Verschiedene Instrumente — verschiedene Ergebnisse? In: ZUMA-Nachrichten 21 (1987), S. 6477, hier S. 66f,;
UWE PEENNING: Soziale Netzwerke in der Forschungspraxis: Zur theoretischen Perspektive, Vergleichbarkeit
und Standardisierung sozialer Netzwerke. Zur Validitét und Reliabilitit von egozentrierten Netz- und Namensge-
neratoren. Darmstadt 1996, S. 126f.; zur allgemeinen Bewertung des Burt-Indikators, seiner Reliabilit4t und

Validitit vgl.: ebd., S. 125-145.
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und ihren Vertrauten erfaBt."** Die durchschnittliche NetzwerkgroBe betréigt 2.7 Vertrauens-
personen, wenn nur die Befragten einbezogen werden, die Auskunft tiber ihr Netzwerk erteil-
ten; im Mittel aller Befragten sind es 2.3 Personen. Zwar ist die Netzwerkgrofie, ein wichtiger
Parameter zur Beschreibung von Beziehungsnetzen, in diesem Fall nur beschréinkt aussage-
kréftig, da die Zahl der zu nennenden Kontaktpersonen auf drei begrenzt worden war und die
meisten miindlich durchgefiihrten Netzwerkerhebungen mit einer héheren oder gar nach oben
offenen Zahl arbeiten, doch scheint es sich bei drei Vertrauenspersonen um eine Art empiri-
sches Optimum zu handeln — auch andere Studien berichten von einem #hnlichen Mittelwert
bei Verwendung dieses Netzwerkgenerators.'>® Der Modalwert liegt ebenfalls bei drei Perso-

nen (191 Befragte, 73.2%), 48 Stotteritzer (18.4%) nannten zwei, 22 (8.4%) einen Vertrauten.

Abb. XII: Vertrauenspersonen nach Art der Beziehung (n=684)"
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" Fiir sieben Beziehungen liegt diese Angabe nicht vor.

'** Sechs der genannten Beziehungen konnten dariiber hinaus nicht gewertet werden, da aus den Namensinterpre-
tatoren (Wohnort, Kontakthaufigkeit, genaue Angabe der Beziehungsart) deutlich wurde, daB es sich hier entge-
gen der Vorgabe um Haushaltsmitglieder handelte.

12 PFENNING/PFENNING (1987, S. 66) ermittelten im Rahmen des ZUMA-Methodenforschungsprojektes eine
durchschnittliche Netzwerkgréfie von 2.6; in bezug auf dieselbe Studie erwdhnt UWE PFENNING in seiner Disser-
tation (1996, S. 127) einen Wert von 2.4.
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Uber die Art der Beziehung (verwandtschaftlich, freundschaftlich, nachbarschaftlich wu. a.)
informiert Abb. XII.'?

Zundchst fallt auf, daB die wichtigsten Vertrauenspersonen Verwandte sind. Zwar nimmt der
Anteil der Verwandtschaftsbeziehungen mit der Zahl der Nennung ab — er betrigt fiir die erste
Person 48.5%, fiir die zweite 34.9% und fiir die dritte 24.9% —, doch riihrt fast die Halfte aller
genannten Beziehungen (47.2%, n = 326) aus der Verwandtschaft her. An zweiter Stelle steht
Freundschaft (264 Beziehungen; 38.2%), es folgt mit 7.5% die Arbeitswelt (52 Kontakte zu
Kollegen),"” wobei aber auf den hohen Anteil Nichterwerbstitiger (54.5%) in der Stichprobe
verwiesen werden muB. Als vierte Kategorie war ,.etwas anderes* vorgegeben, mit der Bitte
an die Befragten, bei einer solchen Wahl die Art der Beziehung zu spezifizieren. 42 Kontakte
(6.1%) wurden hier genannt, dabei {iberwiegen die Nachbarschaftsbeziehungen (n = 18; das
sind 2.6% aller erfafiten Beziehungen), elf Bekannte gehéren in diese Kategorie (1.6%), und
sechsmal wurden Vertrauenspersonen, zu denen vermutlich eine eher formale Beziehung ge-
pflegt wird (z. B. Arzt, Lehrer, Berater und Anwalt), erwshnt.

Der verwendete Namensgenerator erfaBt vor allem starke Beziehungen, d. h. Kontakte zu na-
hen Verwandten und Freunden.'”® 85.4% aller genannten Beziehungen sind Verwandtschafts-
und Freundschaftsbeziehungen. Nachbarschaft spielt fiir Vertrauensbeziehungen nur eine sehr
geringe Rolle. Das korrespondiert mit der obigen Analyse der vorrangigen Inhalte nachbar-

schaftlicher Unterhaltungen, die ebenfalls diesen Schluf} zulieB.

Welchen Raumbezug besitzen nun die erhobenen Netzwerke? Abb. XIII vermittelt fiir die
Beantwortung dieser Frage einen ersten Uberblick.

Knapp die Hilfte aller Vertrauten (284 Personen; 42%) wohnt ebenfalls in Leipzig, aber in
einem anderen Ortsteil als Stétteritz. Hier sind mit 224 Kontaktpartnern aber immerhin 32%
aller genannten Personen zu Hause, wobei 156 dieser Beziehungen (insgesamt 23%) im un-

mittelbaren Wohnumfeld lokalisiert sind, das hier als im gleichen Haus, in der Strafle oder im

126 Bereits die verdnderte Zahl der Stichprobe (n = 684) verdeutlicht, daB sich beim Einsatz von Netzwerkmetho-
den die Analyseebene dndert: Ausgangspunkt sind nicht mehr die Befragten, sondern ihre sozialen Beziehungen.
127 Zum Teil wurden von den Befragten zwei Kontexte fiir eine Person genannt, z. B. , Kollege* und ,,Freund*
oder ,,Nachbarin“ und ,,Freundin®. In diesem Fall wurde die Beziehung als ,,Freundschaft® vercodet, da diese
einen héheren Grad an Freiwilligkeit aufweist, d. h. eine wirkliche Entscheidung fiir den Kontaktpartner voraus-
setzt.

12 Auch im Rahmen des erwihnten ZUMA-Projektes erfafite der Burt-Indikator zu 83.5% Verwandte und Freun-

de. Vgl.: PFENNING 1996, S. 128.
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Viertel lebend operationalisiert wurde; die Grenzziehung fiir das Viertel blieb dabei den Be-

fragten {iberlassen. Weitere 25% (172 Personen) leben auf3erhalb von Leipzig.

Abb. XIII: Vertrauenspersonen nach Wohnort (n=680)
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* Fiir elf Beziehungen liegt diese Angabe nicht vor.

Differenziert man zusétzlich nach der Art der Beziehungen, dann ist festzustellen, daf ledig-
lich ein Fiinftel der Verwandten, aber ein Viertel der Freunde und zwei Drittel der ,,sonstigen®
Vertrauenspersonen (einschlieBlich der Kollegen) im Quartier wohnen, wobei letztere aber
nur 6% aller Kontakte ausmachen. Auch wenn die nichsthéhere raumliche Ebene, der Orts-
teil, als Bezugspunkt gewshlt wird, bleibt die Tendenz die gleiche: 36.5% aller Freunde und
29.3% aller Verwandten leben in Stétteritz. Das bedeutet aber gleichzeitig, daB die iiberwie-
gende Zahl aller mit diesem Indikator erfaften Vertrauten, die zum grofen Teil Verwandte
sind, nicht in unmittelbarer Néhe des eigenen Wohnviertels leben.

Es bestatigt sich auch, dafl riumliche Nihe zwar keine notwendige Bedingung fiir die Aktua-
lisierung sozialer Kontakte darstellt, aber doch die Gelegenheit dafiir schafft. Empirisch heift
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das: Mit Personen, die in der Nihe wohnen, trifft man sich haufiger.'” Das gilt — b;:trachtet
man Verwandten- und Nichtverwandtenbeziehungen getrennt — in ganz besonderem Mafe fiir
die Verwandten (Kendalls tauy, liegt hier zwischen .58 und .68; fiir die Nichtverwandten bei
etwa .40; p = .00)."*° Diese wohnen zwar, wie oben dargelegt wurde, seltener in der Nihe,
aber wenn sie da sind, wird der Kontakt zu ihnen hiufiger gesucht als zu Freunden — ein wei-

terer Beweis fiir die Bedeutung primérer Kontakte in der modernen GroBstadt.
5.9  Bewertung der Infrastrukturausstattung

Die Wohnung und ihr Umfeld sind Elemente komplexer Nutzungsstrukturen, zwischen denen
gegenseitige Abhéngigkeiten bestehen. Um den Alltag im Wohngebiet zu meistern, sind in-
frastrukturelle Angebote im Wohnumfeld unerl4Blich. Deren Quantitit und Qualitét im Orts-
teil Stotteritz wird im folgenden anhand der Befragungsergebnisse verdeutlicht.

Neben der Auswertung des Indikators ,,Wenn Sie einmal so nachdenken iiber Ihr tédgliches
Leben, gibt es dann etwas, was Sie in Stétteritz vermissen? (Frage 5; vgl. Fragebogen im
Anhang 3), finden offene Fragen, in denen die Stétteritzer mit eigenen Worten auf Defizite
hinweisen, Beriicksichtigung.

Unter den Einrichtungen, die im tdglichen Leben vermiBt werden, wird von der Hilfte aller
Befragten das Kino genannt. Offenbar erinnern sich die St(’?tteritzer an die Zeit, in der im
Ortsteil zwei und spiter zumindest ein Kino betrieben wurde. Gegenwirtig erinnert nur noch
die Ruine des Palasttheaters an bessere Kinozeiten. Es ist zu bemerken, daB sich beide Kinos
im unteren Teil von Stotteritz (Baustrukturtyp I) befanden.

Einkaufsméglichkeiten, insbesondere ein Supermarkt (der zum Befragungszeitpunkt noch in
weiter Ferne schien, aber zwischenzeitlich erdffnet wurde), nehmen in der Palette der vermil3-
ten Einrichtungen ebenfalls einen vorderen Platz ein. Herausgehoben wird wiederholt das
fehlende Fischgeschift. In frilheren Zeiten existierten drei in Stotteritz, an die die Erinnerun-
gen noch nicht verblafit sind. Zu den Vorschligen der Stétteritzer gehort ein regelmiBig

durchzufiihrender Wochenmarkt. Neben der Verbesserung der Einkaufsméglichkeiten und der

1 DaB dieser Zusammenhang nur scheinbar selbstverstindlich ist, haben die Ausfithrungen iiber das Nachbar-
schaftsverhaltnis gezeigt. — Das Ergebnis bleibt im iibrigen nahezu unverandert, kontrolliert man die Korrelation
fiir solche EinfluBvariablen wie das Einkommen, die Bildung, das Alter, den Erwerbsstatus und den Autobesitz
(als Indikator fiir Mobilitit).

"*® Kendalls Tau, gibt wie Pearsons r die Richtung und Stérke eines bivariaten Zusammenhangs an, kann aber im
Gegensatz zu diesem auch beim Vorliegen von mindestens ordinalskalierten Variablen verwendet werden. Vgl.
detaillierter: WITTENBERG 1991, S. 130f,, 138, 165f.
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Erweiterung der Angebotspalette wire damit auch ein weiterer Treff- und Kommunikations-
punkt-im Ortsteil vorhanden.

Im Rahmen der Befragung wurden die Stotteritzer auch gebeten, mit eigenen Worten kurz zu
notieren, was ihnen zum neuen Stadtteilzentrum, das sich an der Holzhiuser/Ecke Kolmstralle
befindet und Bestandteil des Sanierungskonzeptes fiir die Alte Ortslage gewesen ist, einfillt.
Dieses war zum Zeitpunkt der Befragung noch nicht erdffnet und beherbergt heute mehrere
Einkaufseinrichtungen einschlieBlich des Supermarktes. Von 149 Meinungsduflerungen beste-
hen 46 in der Frage danach, wo dieses Zentrum sei bzw. in der Antwort, daB} das Stadtteilzen-
trum unbekannt sei. Ein weiterer Teil der Bemerkungen ist von Skepsis geprégt, was sich u. a.
in der Frage nach der Sinnhaftigkeit einer ,,fiinften” Apotheke zeigt. Allerdings begriifit auch
ein Drittel der sich AuBernden diesen Neubau, da sie eine Verbesserung der Einkaufsbedin-
gungen in Stotteritz erwarten.

Das Fehlen einer Bibliothek wird von fast einem Drittel aller befragten Stotteritzer beméngelt.
Mehr als jeder fiinfte Befragte vermifit Freizeitangebote fiir Jugendliche und entsprechendes
fiir Erwachsene sowie Gaststitten, Kneipen und Cafés, obwohl immerhin 24 Gaststétten und
Restaurants im Ortsteil gezihlt worden sind. Die Erkldarung fiir das empfundene Defizit
konnte einerseits mit der Unbekanntheit mancher Einrichtung zusammenhéngen, da sich meh-
rere in den Kleingartenanlagen befinden und nur saisonal betrieben werden. Andererseits
weist dieses Ergebnis auf die offenkundige Diskrepanz zwischen Angebot und Nachfrage hin.
Die konkreten Wiinsche reichen von einer ,, Weinstube in der Naunhofer Strafie, moglichst mit
Kerzenlicht!* bis hin zu einer ,,Qualitét fiir Stotteritz in der Einkaufs- und Kneipenkultur®.
SchlieBlich vermift jeder vierte Befragte eine ausreichende Zahl an Parkplédtzen, obwohl die
Verkehrsbelastung der Durchgangsstralen zu den wesentlichen Handicapfaktoren von Stot-
teritz gehort und die damit verbundene Larmbelastigung und Luftverschmutzung stark kriti-
siert werden (vgl. Kap. 5.4). In den verbalen AuBerungen im Fragebogen werden zur Woh-
nung gehdrende Parkplitze, fiir die man Miete bezahlen wiirde, als Losung angeboten. Das
eingenommene Geld sollte dann wieder Stotteritz zugute kommen. Es werden auch héufigere
Kontrollginge durch Vertreter des Ordnungsamtes und von Polizeistreifen oder ,Biirger-
polizisten vorgeschlagen, um Parksiinder zu bestrafen und den ,stindigen Einbriichen in
Girten® zu begegnen. Ein weiteres hidufig benanntes Problem ist die Verschmutzung der
Gehwege durch die Hinterlassenschaften der Hunde {iberall in Stétteritz (,,Stralen sind kein
Hundeklo*). Die eigens eingerichtete Hundewiese (Ecke Ludolf-Colditz-Strale/Naunhofer
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Strafie) wird von den Befragten nicht als Losung betrachtet. Hundebesitzer selbst kritisieren
diese Hundewiesen als nicht ausreichend und zu geféhrlich, da sie an verkehrsreichen Strallen
liegen.

In den Befragungsergebnissen, in &ffentlichen Foren und in Zeitungsmeldungen wird immer
wieder auf das Problem des Durchgangsverkehrs in einigen Stotteritzer Strallen verwiesen.
Von den Biirgern wird eine deutliche Kritik geduBert, die sich mit Verbitterung paart, da sei-
tens der Verantwortungstréger keine akzeptablen Alternativen aufgezeigt werden kénnen. Die
Holzhduser StraBle steht als ,Hauptschlagader von Stétteritz* exemplarisch fiir »starke[n]
Verkehr, stindig Stau, Verkehrschaos, laut, schmutzig, gefihrlich fiir Kinder, Horror fiir FuB-
génger und Radfahrer. |

Neben der hohen Verkehrsdichte auf den DurchgangsstraBen wird durch eine Reihe von be-
fragten Stétteritzern der zum Teil sehr schlechte Zustand der Gehwege kritisiert: ,,Locher,
Pflaster ohne Ebenheit, Stolpergefahr fiir dltere Menschen®.

Die Aufzdhlung fehlender oder mangelhafter Einrichtungen und Merkmale der Infrastruktur
kann mit dem Wunsch nach der Schaffung eines Stadtteilladens bzw. einer Begegnungsstitte
fir alle Altersgruppen, ,,wo das Geld nicht im Mittelpunkt steht*, fortgesetzt werden. ,,Es gibt
keine Stellen, ... wo man kostenlose Beratung bzw. Hilfe beim Ausfiillen von behérdlichen ...
Antrigen, z. B. Renten, Arbeitslosengeld, Sozialhilfe, Wohngeld usw., bekommen kann.*
Demgegeniiber stehen MeinungsduBerungen zum Stadtteilladen und seiner Funktion. Auf die
Bitte, kurz zum Stichwort Stadtteilladen eine Meinung zu notieren, lautet die Antwort iiber-
wiegend: ,,unbekannt, wo bzw. was ist das?“. In einer MeinungsiuBerung wird die Unkenntnis
zur Zielstellung von Stadtteilldden auf den Punkt gebracht: ,,Da bin ich mal gespannt, was der
fiir ein Angebot hat! Soll ich da Stadtteile kaufen oder was?* Nur wenige Stétteritzer wissen
den Begriff richtig einzuordnen: ,,fehlt, wire eine notwendige Einrichtung mit Biirgernihe®,
ein zweiter schldgt vor, ,,als Namen lieber Stadtteilinformationszentrum zu verwenden.

Ein besonderes Anliegen ist den Stétteritzern Sauberkeit und ein angenehmes Erscheinungs-
bild des Ortsteils. ,,Hoffentlich wird Stétteritz noch schoner, sauberer und attraktiver fiir alle.”
Sie mahnen haufig den verfallenen Zustand von Geb#uden an und fordern Sanierung oder fiir
die schlimmsten Fille Abril. Auf die Verwahrlosung von Grundstiicken und deren milB3-
briuchliche Nutzung als Miilldeponie wird hingewiesen. Ebenso sollten ,,Geriimpelecken®
bereinigt und Graffiti-Sprithereien bekdmpft werden. Die Sauberhaltung und die Pflege des
Stotteritzer Wéldchens und des Weilleplatzes werden wiederholt gefordert.
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Differenziert nach den fiinf Baustrukturtypen kann festgestellt werden, daBl der Grad der
Durchmjschuﬁg von Wohnungen, Liden, Biiros, Praxen, Gaststitten u. a. im griinderzeitlichen
Viertel (Typ I) mit Abstand am groBten ist. Zugleich ist dieser Teilraum derjenige, in dem sich
die Kritiken iiber den schlechten Zustand der Infrastruktur hdufen. ,,Viel Verkehr, enge Stra-
Ben, hiBlich und laut, sanierungsbediirftig, dreckig, wenig attraktiv* sind die verwendeten
Adjektive. Aber auch solche Einschitzungen wie: ,,wird langsam sichtbar freundlicher, es hat
sich schon viel getan, lebhafte und abwechslungsreiche Gegend, kann man was draus ma-
chen* zeigen an, daB Verdnderungen, insbesondere Sanierungsfortschritte, wohlwollend regi-
striert werden.

Problematisch ist die Nutzung des neugestaltetenvWeiBeplatzes (vgl. auch Kap. 5.7), dessen
Ansehen auch unter dem erheblichen Sanierungsbedarf der benachbarten Stralenziige leidet.
Auf dem Platz befindet sich die WeiBe-Schule. Diese Mittelschule wird im Zusammenhang
mit dem Platz genannt, und auch ihr wird zum Teil ein schlechter Ruf zugeschrieben.

Im unteren Teil von Stétteritz liegt ,,Die Scheune®, ein soziokulturelles Zentrum mit iiberloka-
ler Bedeutung. Die Stétteritzer beurteilen iibereinstimmend das hier vorhandene kulturelle
Angebot sehr positiv, obwohl auch einige selbstkritisch anmerken, daB sie dieses Angebot
ofter nutzen sollten: ,.Kultureller Lichtblick am richtigen Ort mit Steigerungsmdglichkeiten,
Treff fiir Jung und Alt, neues 'altes' Schmuckstiick fiir Stotteritz“. Die im Zusammenhang mit
der Scheune im Gutshof verwirklichte Behindertenarbeit und -betreuung wird sehr gewiirdigt.
Als weitere kulturelle Angebote in Stétteritz sind die Freiluftgalerie von Giinter Huniat im
unteren Teil von Stétteritz und die Galerie Beck auf der Marienhohe zu nennen. Wihrend
letztere fiir die Betrachtung und den Verkauf von Kunstobjekten im gehobenen Preisniveau
steht, bietet die Freiluftgalerie eher einen Zugang und eine Auseinandersetzung mit Skulptu-
ren und anderen Kunstobjekten fiir jeden Interessierten an. Durch ihren zentralen Standort an
der StraBenbahnhaltestelle in der Holzh#user Strafle in der Nihe des Rathauses ist sie leicht zu
erreichen. Die Einschitzung der Ausstellungen reicht von ,,unsinnig® bis ,,interessant”. Sie
wird demnach sehr unterschiedlich aufgenommen, auf jeden Fall regt sie zur Auseinanderset-
zung an. Die MeinungsiuBerung: ,,Ein Stiick Kultur in trister Umgebung, das bleiben sollte!*
klinkt sich in die Diskussion iiber eine mogliche SchlieBung der Galerie ein.
Zusammenfassend 148t sich feststellen, daB sich in den subjektiven Bewertungen der Infra-
strukturausstattung die rdumliche Ungleichverteilung von sozialen, kulturellen und Handels-

einrichtungen in Stdtteritz widerspiegelt. Wie bereits ausgefiihrt, ist die Anzahl und der Grad
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der Durchmischung im Typ I am grofiten. Damit konzentriert sich hier die Vielfalt urbanen
Lebens bzw. entsprechende Voraussetzungen fiir dessen Entstehen sind nur in diesem Teil
von Stotteritz gegeben. Allerdings sind auch hier die Defizite nicht zu unterschitzen. Insbe-
sondere die qualitativen Méngel der Infrastrukturausstattung beeintrichtigen den Ortsteil

Stotteritz hinsichtlich seines Rufs als attraktiven Wohnstandort.
5.10 Reales und potentielles Engagement im Ortsteil

Engagement fiir das Gebiet, in dem man wohnt, 4Bt sich unterschiedlich verstehen. Eine
mogliche Frage ist die nach einer Vereinsmitgliedschaft. In Stotteritz sind 128 Befragte (44%)
in einem (88) oder in mehreren Vereinen (40) Mitglied. An erster Stelle wurden Kleingarten-
und Siedlervereine genannt (34 Befragte, 27%), hier lag der Aktivititsschwerpunkt in Stotte-
ritz (mit 20%). Es folgten Sportvereine in und auBerhalb von Stétteritz (27 Befragte, 24%).

34 der befragten Stotteritzer (12%) gaben an, ,,sich in irgendeiner Form* fiir ihren Stadtteil zu
engagieren. Die meisten von ihnen (elf Befragte) waren im Siedlerbund, in der Genossen-
schaft oder — nicht organisiert — durch Innenhof- und Vorgartenpflege titig, Aktivititen also,
die mit dem unmittelbaren Wohnumfeld, mit dem eigenen Wohnen in Stétteritz in engem
Zusammenhang stehen. Engagement in der Kirchgemeinde und in Parteien wurden insgesamt
sechsmal genannt.

Was hindert die iibrigen, etwas fiir den Stadtteil zu tun? In erster Linie wird die fehlende Zeit
als Grund genannt, nicht selten mit der vagen Absicht, dies ,,spiter* einmal nachzuholen.
Doch im Alter sind es andere Griinde, die ein Engagement unméglich machen. Nennt ein
Drittel aller Befragten, die sich potentiell engagieren wiirden, die Zeit als Hinderungsgrund, so
sind es immerhin 18%, die Alters- und gesundheitliche Griinde angeben. Ein dritter, immer
wieder genannter Punkt sind mangelnde Ideen und keine genauen Vorstellungen. Doch auch
konkrete Vorschlige werden unterbreitet: Verkehrsberuhigung, Umweltschutz, Sauberkeit im
Wohnumfeld, ,.kleine Projekte mit Gleichgesinnten* — da liegen den Selbsteinschitzungen der
Stotteritzer zufolge Potentiale brach.

Das durchaus vorhandene Interesse an der weiteren Entwicklung ihres Ortsteils bekundeten
die Stotteritzer auch durch ihre Besuche von Diskussionsforen in der Marienkirche. In den
zwei Veranstaltungen, eine in Vorbereitung der Erhebung und eine nach deren Abschluf,

konnten jeweils etwa 60 Einwohner begriiit werden. In der Debatte wurden Defizite benannt
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und deren Beseitigung nachdriicklich gefordert. Neben den bereits in den Befragungsergebnis-
sen aufgefiihrten Fehlstellen und Mif3stdinden kamen hier auch Versuche der Eigeninitiative
zur Sprache. So wurde berichtet, dal Anwohner der Sommerfelder StraBen das Verkehrsauf-
kommen gezihlt hitten, um auf dieses spezifische Problem aufmerksam zu machen. Andere
Teilnehmer, die in der Kolmsiedlung wohnen, betonten die Zusammengehdorigkeit der ver-
schiedenen Teile von Stotteritz zu einem Ortsteil. Peripher gelegene Gebiete diirften nicht aus
dem Blickfeld geraten. Sie hatten Vorziige zu bieten, aber auch spezifische Probleme zu 16-
sen. Weiterhin wurde die Erstellung eines Orteilplanes fiir Stétteritz, in dem alle Institutionen
und markanten Punkte eingezeichnet sind, vorgeschlagen. Dies wire in Anbetracht der dy-
namischen Entwicklung sowohl fiir Alteingesessene als auch fiir Neubiirger und fiir Géste
eine gute Orientierungsgrundlage.

In der Diskussion zeigte sich, dal Mitwirkungsbereitschaft durchaus vorhanden ist. Um das
potentielle in reales Engagement umzusetzen, miissen konkrete Vorhaben, die fiir die Beteilig-

ten spiirbare und kurzfristige Verbesserungen bewirken, initiiert werden.
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6 Zusammenfassung der Untersuchungsergebnisse

6.1  Schlufifolgerungen

Die Untersuchungsergebnisse gestatten die Verifizierung der Hypothese bestehender Interde-
pendenzen zwischen baulichen, sozialen und natiirlichen Umweltmerkmalen im Wohnbereich.
Deren gegenseitige Beeinflussung stellt einen wichtigen Faktor fiir die allgemeine Wohnzu-
friedenheit, die Entscheidung hinsichtlich der Wahl des Wohnstandortes und des Verbleibs
oder der Abwanderung dar.

Es konnte in der hier vorgestellten Untersuchung nachgewiesen werden, daf} stadttkologische
Komponenten im Rahmen von Stadterneuerung in einem Verhiltnis zu sozialen Merkmalen
urbaner Strukturen stehen. Der stadtdkologische Strukturwandel kann somit nur unter Be-
riicksichtigung und Einbeziehung der Bewohner mit ihren konkreten Bediirfnissen, ihren Mo-
tiven und Bewertungen umgesetzt werden. Eine Negierung oder Geringschétzung der sozialen

Faktoren fiihrt letztlich zu verfehlten Stadtentwicklungsstrategien.

Das hier zur Anwendung gelangte Forschungskonzept wurde am theoretischen und methodi-
schen Vorgehen des ,,Sozialatlas der Stadt Leipzig™ ausgerichtet. Es sollte exemplarisch den
Nachweis erbringen, dafl die Ausgangsiiberlegungen fiir die gesamtstddtische Ebene auch auf
kleinteilige stddtische Réume {iibertragbar sind. Prinzipiell kann dieser Ansatz bestitigt wer-
den. Die kleinteilige Untersuchung ist mit einem tiefenanalytischem Vorgehen verbunden.
Der besondere Vorzug besteht in der Kombination von quantitativer und qualitativer Analyse
sowie in der Einbindung der konkreten Bewohnerperspektive, die neben der Beschreibung der
baulichen und natiirlichen Merkmale und Strukturen auf dieser Ebene durch stadtsoziologi-
sche Erhebungen moglich ist. Damit sind die hier vorgestellten Analyseergebnisse einerseits
eine wertvolle methodische und inhaltliche Ergénzung in bezug auf die gesamtstidtischen
Untersuchungsergebnisse. Andererseits zeichnen sie sich aufgrund ihrer Aussageschérfe auf

Quartiersebene durch eine eigene Qualitét aus.

Bezogen auf das konkrete Untersuchungsfeld konnten fiinf Baustrukturtypen identifiziert wer-
den. Diese lassen sich zusitzlich durch ihre Wohnumfeldmerkmale und die Sozialstruktur
ihrer Bewohner voneinander abgrenzen. Es zeigte sich jedoch, daf fiir das Gebiet insgesamt

von einer sozialen Mischung der Bewohner gesprochen werden kann. Ausgeprégte segregierte
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Viertel sind bisher nicht existent. Allerdings lieBen sich kleinrdumig durchaus neben gemisch-
ten auch ein in bezug auf die Altersstruktur relativ homogenes Gebiet und Teilrdume mit
deutlichen Tendenzen sozialrdumlicher Aufwertung herausarbeiten. Voraussichtlich werden
sich diese Unterschiede in Abhéngigkeit von SanierungsmaBnahmen oder dem weiteren Ver-
fall von Wohngebiuden und darauffolgenden Wegzugserscheinungen weiter verfestigen.

Neben den spezifischen sozialstrukturellen Merkmalsauspragungen ist auf weitere kleinteilige
Differenzierungen hinzuweisen. Auffillig waren vor allem die Unterschiede zwischen den
Siedlern (Baustrukturtyp III) und den Bewohnern der anderen Gebiete. Die Siedlungsbewoh-
ner trennen deutlich zwischen dem eigenen Viertel und dem weiteren Umfeld. Diese engere
Bindung nach innen lie sich auch fiir das nachbarschaftliche Verhalten nachweisen, das hier

von hoherer Bedeutung ist als in den anderen Baustrukturtypen.

Fiir Stotteritz insgesamt ist eine relativ hohe Wohnzufriedenheit und Ortsverbundenheit fest-
zustellen. Obwohl der Ortsteil von seinen Bewohnern hinsichtlich seines Images zu den besse-
ren gezéhlt wird, schwingen auch besorgte Tone in den MeinungséuBerungen in bezug auf die
weitere Entwicklung mit: ,,Stétteritz moge ein friedlicher und harmonischer Stadtteil bleiben,
,,Is reicht schon, wenn Stétteritz so bleibt, wie es ist*.

Als herausragende Indikatoren fiir den unterschiedlich ausgepriigten Grad an Wohnzufrieden-
heit in den einzelnen Quartieren konnten der Sanierungsstand der Wohngebiude und die
wahrgenommenen natiirlichen Umweltbedingungen erkannt werden. Dabei verlaufen die
Grenzen der tkologischen Belastung nicht immer parallel zu den Grenzen der Baustrukturty-
pen. Attraktive Teilrdume, die iiber 6kologische Gunstfaktoren verfiigen, kénnen zugleich mit
Handicapfaktoren konfrontiert sein. Wiahrend z. B. die Griinausstattung eine besonderer ko-
logischer Gunstfaktor der Typen I, III, IV und V ist, beeintrichtigen die Luft- und Lirmbela-
stung durch den Durchgangsverkehr in den Typen II und IV zugleich die Wohnqualitit. Eine
geringere Wohnzufriedenheit als in den beiden anderen genannten Typen ist die Folge.

Die kiinftige Entwicklung des Ortsteils wird sich mit der Umgestaltung und Erneuerung des
griinderzeitlichen Teilgebietes (représentiert durch Baustrukturtyp I) entscheiden. Die Kon-
zentration von knapp der Hélfte der Stotteritzer Bevolkerung hier ist aber nur ein dafiir aus-
schlaggebender Faktor. Dieses Gebiet verfiigt im Unterschied zu den anderen Teilrdumen (wie

z. B. die Siedlungen; Baustrukturtyp III) {iber urbane Qualititen oder zumindest iiber die Vor-
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aussetzungen zu deren Entwicklung. Die Dichte von Gebduden, Menschen und diversen in-
frastrukturellen Einrichtungen sowie 6ffentlichen Freirdumen und damit ein vielfiltiges An-
gebot fiir stidtische Nutzungen und tégliche Handlungsabléufe ist nur in diesem Teil von
Stotteritz anzutreffen. Gegenwirtig ist allerdings durch das Sanierungsdefizit aufgrund unge-
klarter Eigentumsverhiltnisse und der schwachen Kapitaldecke ostdeutscher Grundstiicks-
und Hausbesitzer, aber auch durch den schleichenden Wegfall infrastruktureller Einrichtungen
(SchlieBung von Léden, Leerstand von Gewerberdumen), durch die Verlagerung des Siemens-
Standortes in ein Gewerbegebiet aulerhalb von Stétteritz, die voraussichtliche SchlieBung der
Galerie Beck und den anhaltenden Bevolkerungsverlust eine eher resignative Stimmung ver-
breitet. Dennoch sollten Sanierungs- und Erneuerungserfolge nicht iibersehen werden. Das
zukiinftige Bild von Stétteritz wird maBgeblich davon bestimmt werden, wie es gelingen wird,
den griinderzeitlichen Teilraum aufzuwerten und in den Ortsteil insgesamt besser zu integrie-
ren. Sollte dies in einem tiberschaubaren Zeitraum nicht moglich sein, ist eine Abschottung
der anderen Stotteritzer Teilrdume (représentiert durch die Baustrukturtypen II, IIL, IV und V)
zu erwarten. In der Konsequenz koénnte dies zu einer Auflosung von ,,Strietz (wie Stotteritz
zum Teil heute noch im Volksmund genannt wird) und einem Verlust an Identifikation der

Bewohner mit ihrem Ortsteil fithren.

Der Ortsteil Stotteritz ist in den stédtischen Gesamtkérper einzuordnen. Nachbarschaftsbezie-
hungen zu anderen Stadtteilen und zu den Umlandgemeinden stirken auch die Lebensfahig-
keit des Ortsteils. Ob das Image eines eher ,,besseren* Stadtgebiets behauptet werden kann,
héngt wiederum von der Widerstandsfihigkeit gegeniiber Verschleil- und Resignationser-
scheinungen ab. Trotz fortgesetzter Einwohnerverluste ist auch Zuzug zu verzeichnen. AuBer-
dem gibt es ein groBes Potential an ,treuen Stotteritzern. Deshalb muf} die Zielorientierung
lauteh, die Biirgerinnen und Biirger von Stétteritz, die bleiben méchten, auch zu halten. Eine

Stabilisierung der Einwohnerzahl vorerst auf niedrigerem Niveau ist eine wichtige ZielgroBe.

Der herausragende Vorteil des Ortsteils Stotteritz besteht in seiner Wohnqualitét, insbesonde-
re in seiner guten Umweltqualitit. Der hohe Griinanteil und die schnelle Erreichbarkeit von
Parkanlagen und Griinflichen im Umland, aber auch relativ kurze und bequeme Wege ins
Stadtzentrum sind Gunstfaktoren, die die Attraktivitidt von Stotteritz als Wohnstandort be-

griinden. Wenn weitere Fortschritte im Sanierungsgeschehen zu verzeichnen sein werden,
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dann hat Stétteritz mittelfristig gute Chancen, hochqualifizierte Arbeitskrifte anzuziehen.
Damit konnte Stotteritz den Beweis antreten, daB altindustrialisierte Stidte wie Leipzig

durchaus iiber attraktive Wohnstandorte in reizvollen Landschaften verfiigen.
6.2  Ausblick

Im Rahmen des Forschungsschwerpunktes ,,Stadtokologie und Stadtentwicklung® am UFZ
werden sich weitere Untersuchungen mit der Priifung der Ubertragbarkeit des methodischen
Vorgehens und des theoretischen Ansatzes hinsichtlich der Interdependenzen von sozialer,
baulicher und natiirlicher Umwelt auf Stadtgebiete mit einer von Stétteritz abweichenden
Struktur befassen. Es ist geplant, die im Rahmen des Forschungsvorhabens »Regionalisierte
Umweltqualititsziele fiir Stadtstrukturtypen — Konzepte zur umweltgerechten und nachhalti-

“B1 yntersuchten Ortsteile, die aus geographischer und stadtoko-

gen Raumnutzung in Leipzig
logischer Perspektive einer genauen Charakteristik unterzogen worden sind, aus stadtsoziolo-
gischer Sicht zu betrachten. Damit wird das Ziel verfolgt, die bisher erarbeiteten Attraktivi-
tatspotentiale und die benannten Defizite aus Bewohnerperspektive zu spezifizieren. Die Re-
flexion der okologischen Wohnumfeldmerkmale, insbesondere tier Griinausstattung, wird
dabei von besonderer Bedeutung sein.

Des weiteren sollen rdumliche Nachbarschaftsbeziehungen von stiddtischen Teilgebieten,
durch die moglicherweise ein Ausgleich fiir defizitire Ausstattungen im Quartier und in der
unmittelbaren Wohnumgebung erreicht werden kann, untersucht werden.

Im Rahmen der internationalen Forschungskooperation mit dem. CIFOT (Zentrum fiir For-
schung und Ausbildung in der Regional- und Raumplanung) der Universitét Cuyo in Mendo-

za/Argentinien ist vorgesehen, dal} die Projektpartner den hier erarbeiteten konzeptionellen

Ansatz in einer Erhebung vor Ort anwenden.

131 Forschungsprojekt in Kooperation zwischen dem UFZ und dem Stadtplanungsamt Leipzig, gefordert durch
die Deutsche Bundesstiftung Umwelt, Laufzeit: 1.8.1995-31.3.1998, Bearbeiter: Evelyne Wickop, Peter B6hm,

Katrin Eitner.
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Anhang 1

Tab.: Verkehrsbelastung in ausgewiihiten StraBlenabschnitten

im Ortsteil Leipzig-Stotteritz
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Anhang 2:

Luftbild und Karten

Luftbild von Leipzig-Stotteritz (1992), erstellt von der Hansa-Luftbild GmbH
Statistische Blécke von Leipzig-Stotteritz mit ausgewéhlten Straflenbezeichnungen
Ortsteil Stétteritz — Strukturtypen

Baustrukturtypen und Flichennutzung im Ortsteil Leipzig-Stotteritz 1997
Baustrukturtypen und Befragungsgebiete in Leipzig-Stotteritz 1997

Gebiude- und Wohnungsbestand, Wohnungsleerstand in Stotteritz 1997
Bewertung der Griinausstattung von Leipzig-Stotteritz 1997

Infrastruktureinrichtungen in Leipzig-Stotteritz 1997
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Ortsteil Stotteritz
Strukturtypen
1:20000

Geschlossene Blockbebauung
Offene Blockrandbebauung
Geschlossene Blockrandbebauung
Zeilenbebauung

Ein- und Zweifamilienhausbebauung

Gering versiegelte Industrie- und Gewerbeflachen
Stark versiegelte Industrie- und Gewerbeflachen

Offentliche Einrichtungen

Technische Ver- und Entsorgungsaniagen
Verkehrsfldchen

Brach- und Umwidmungsfiéchen

Sport-, Spiel- und Freizeitanlagen
Kleingartenaniagen
Park- und Griinanlagen

Landwirtschaftlich genutzte Flachen
Waldflachen
Wasserflachen

0 250 500 750 1000 Meter

Inhaltliche Bearbeitung: P. B6hm, J. Breuste, C. Heyn, E. Wickop
Kartographie und Geographisches Informationssystem (GIS):
Arbeitsgruppe Geoinformation

Dr. A. Kindler, S. Lehmann

5 | UFZ
| i
" | Leipzig-Halle GmbH

Umweltforschungszentrum




Baustrukturtypen und Flachennutzung im Ortsteil Leipzig-Stotteritz 1997
1:10000

- Griinderzeitlicher Mietwohnungsbau (Typ 1)

Reprasentative Villen

der Griinder- und Zwischenkriegszeit (Typ Il)

Ein- und Zweifamilienhaussiediungen
der 20/30er Jahre (Typ lii)

Mietwohnungsbau der 20/30er Jahre (Typ IV)

Neubaublécke der 50/60er Jahre (Typ V)

Grinflachen

Gewerbe/Infrastruktur

Neubau nach 1990

Bebauung vor 1870

Inhaltliche Bearbeitung:

Dr. S. Kabisch, A. Bamberg, |. Hantschick

Kartographie und Geographisches Informationssystem (GIS):
Dr. A. Kindler, G. Schulz

Umweltforschungszentrum
Leipzig-Halle GmbH




Baustrukturtypen und
Befragungsgebiete in
Leipzig-Stotteritz 1997

- Grunderzeitlicher Mietwohnungsbau (Typ 1)

- 1 Glafey-/ Ferdinand-Jost-Stralle
- 2 Weilte-/ Untere Eichstédistraite

3 Sommerfelder-/ Oberdorfstrale

t’ﬁl;}ﬁh ! Reprasentative Villen der Grunder-

und Zwischenkriegszeit (Typ 1)
e e 4 Naunhofer-/ Ludolf-Colditz-Strafte

5 Lausicker-/ Wasserturmstraie

68 Gletschersteinstrale

S 7 Guldengossaer Strae/ Komm.-Prendel-Aliee

Ein- und Zweifamilienhaus-
siedlungen der 20/30er Jahre (Typ Ill)

8 Egon-Erwin-Kisch-Weg
9 Kolmsiedlung

10 Kileinsiediung
Mietwohnungsbau der 20/30er Jahre (Typ V]

11 Schoénbachstrale

12 Komm.-Prendel-Allee/ Thiemstralle

Neubaublécke der 50/60er Jahre (Typ V)

IREAEI0

13 Pobsnaer-/ Liebertwolkwitzer StraiRe

lnhanlllche Bearbeitung: Annett Bamberg, Ines Hantschick

Kartographische Bearbeitung: Ines Hantschick
f September 18997




Gebaude- und Wohnungsbestand,

Wohnungsleerstand
in Stotteritz 1997

- Anzahl Wohngebé&ude

.| Anzahl Wohnungen

- Anzahl Leerstand Wohnungen

250
200

E

Wohnbaustrukturtypen

Grunderzeitlicher Mietwohnungsbau (Typ 1)

—— | Repras.Villen der Grinder- und Zwischekriegszeit (Typ II)

D Ein-/Zweifamilienhaussiedl. d. 20/30er Jahre (Typ Iil)
::] Ein-/Mehrfamilienhaussied!. d. 20/30er Jahre (Typ lila)
m Mietwohnungsbau der 20/30er Jahre (Typ IV)

D Neubaublécke der 50er und 60er Jahre (Typ V)

o | Bebauung vor 1870

| Bebauung nach 1990 mit gewerblicher Durchmischung

E] Kleingarten und Grunflachen

{: Technische Infrastrukturanlagen

Kirche
Gewerbeflachen

MafRstab 1 : 10000

\
Inhaltliche und kartographische Bearbeitung

Ines Hantschick
K. -ISollwitz—Str. 107
04109 Leipzig Im Auftrag des UFZ August 1897

/




Bewertung der Griinausstattung von Leipzig-Stotteritz 1997
1:11000

Bewertung

keine Vegetationsflache

sehr schlecht

schlecht

gut

sehr gut

hoher Vegetationsanteil

Datenquelle:

Flachendeckende Begehung des Oristeiles Stotteritz
nach statistischen Blocken im Juniluli 1997

durch Mitarbeiter des Netzwerkes Siidost eV.

Inhaltliche Bearbeitung:

I. Hantschik, Netzwerk Siidost eV,
Kartographie und GIS:

Dr. A. Kindler, G. Schulz

UFZ
Umweltforschungszentrum

Leipzig-Halle GmbH
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